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ANDRZEJ LISOWSKI

tudenckie Centrum Filmowe ,,Rotunda” wypetnia istotng czeS¢ programu

S najwigkszego klubu studenckiego Krakowa. Nalezy tez z pewnoscig do naj-

— prezniejszych placowek tego typu w kraju. Prowadzac dziatalnoSC zaréwno
twdrczg jak i popularyzatorskg unika utartych i tatwych schematéw, poszukujac
wcigz nowych i ciekawych form dziatania. . ]

Ambicjg Studenckiego Centrum Filmowego ,,Rotunda” jest ukazywanie — przy
pomocy cyklicznych pokazéw filmowych — proble_mow spoteczno-politycznych, eko
nomicznych, etycznych, a takze szeroka E_rezentaga[ problemow Srodowiska studen
ckiego, historii"kinematografii i jej wielkich tworcow; popularyzacja festiwali fil-
mow Krotkometrazowych odbywajacych sie w Krakowie; prezentacja najnowszych
osiggniec filmu polsklelc\g/cl) i wiele Innych probleméw zwazanych z historig i dniem
dzisiejszym X Muz¥. ozna wiec mowi¢ o trzech podstawowych pfaszczyznach
dziatania SCF ,,Rotunda”. O dziatalnosci spoteczno-politycznej” (sztuka wizualna
traktowana_jest w tym przypadku jako instrument dziatania); ‘o dziatalnosci upo-
wszechnieniowej (szeroko rozumiana popularyzacja kultury i sztuki filmowej) oraz
0 dziatalnosci tworczej w zakresie filmu, fotografii, malarstwa eksperymentalne-
go, czy form przestrzennych. ) ] )

Ktdz z mieszkancow Krakowa nie probowat dosta¢ sie na specjalne pokazy w
»ROTUNDZIE” filmu ,,Lot nad kukutczym gniazdem”, czy ,,Wszyscy ludzie pre-
zydenta”? A na prezentowane w kazdym miesigcu filmy jednego fezysera: Wajdy,

anussiego, Kieslowskiego? Jakze petne _nag)l?jzla byty, "przy szczelnié wypetnione
sali, spotkania z Wajda czy Skolimowskim? Uczestnicy tego rodzaju imprez mogli
sie sprawdzi¢ takze jako krytycy. Centrum Filmowe o%asza_bowmm, regularnie
konkursy na najlepsza recenzjé prezentowanych filmow. Aby nie zgubiC si¢ w gasz
czu réznorodnych imprez trzeba zacza¢ od t_cle%), ze realizacje zatozen programo-
wych Studenckiego Centrum Filmowego ,,ROTUNDA” zapewnia dziatalnos¢ Klubu
Sztuki Filmowej, Dyskusyjnego Klubu_ Filmowego, Klubu Matej Formy Filmowej
oraz Kina Wersji Oryginalnej i Kina Filmow Studenckich. Zapoznajmy sie pokrot-
ce z dziatalnoscig kazdego z nich: o

1 Klub Sztuki Filmowej podejmuje poprzez film istotne problemy spofeczno-po-
lityczne, popularyzuje kulture 1 sztuke filmowa, organizuje studenckie premjery
filmowe, ktor){ch celem jest prezentacja waznych dla Srodowiska akademickiego

ostaw 1 problemdéw. Organizuje takze przedpremierowe pokazy zagranicznych o-

razow filmowych.

2. Dyskusyjny Klub Filmowy zajmuje sie¢ szerokim upowszechnianiem kultury i
sztuki filmowej oraz prezentacjg wartosciowych i liczacych sig w swiecie filmow.
Kazdy pokaz konczy dyskusja, a niekiedy bezposrednie Spotkanie z twoércg danego
obrazu filmowego.

3. Klub Malej Formy Filmowej, dziatajac pod patronatem Studia Matych Form
Filmowych SE-MA-FOR w todzl, organizuje state i cykliczne pokazy filmow kro-
tkiego metrazu, w tym takze premiery. Przedstawia zaréwno filmy dokumentalne,
animowane, jak i eksperymentalne i fabularne. Imauke nadto premiery i projekcje
filmowe, popularyZQ{ch filmy krotkometrazowe. Rokrocznie uczestniczy w_orga-
nizacji Festiwalu Filmow Krotkometrazowych w Krakowie. Klub Malej Formy
Filmowej zajmuje sie takze upowszechnianiém osiagnie¢ filmowcow amatoréw i o-
rganizacja innych imprez zwigzanych ze sztuka matej formy filmowej (np. wystawa
pn. ,,Jak powstaje film rysunkowy™).

(Dokonczenie na str. 7>
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yt 23 luty 1976 r. Obchodzono hucznie dwudziestolecie warszawskiej ,,Sto-
doty” —klubu, ktory choC tylekro¢ zmieniat miejsce zamieszkania wciaz ko
~ jarzy sie wszystkim z najwyzszym sortem studenckiej kultury i rozrywki.
Jubileusz, jak przy takich okazjach bywa, suggnq& do nowej siedziby na Batorego
tlumy zastuzonych, bywalcow i ciekawych. | dobrze, bo ci, ktorym sie udato mieli
okazje obejrze¢ rzecz znakomitg i niebanalng. Premiere , Korowodu” Jerzego Kar
Plnsklegg,, czyli petnometrazowego, kolorowego filmu obrazujgcego dwadziescia
at dziejow Klubu Politechniki "Warszawskiej. Obraz oceniono znakomicie, w
?ra5|e rozpisywano sie na temat walorow artlystycznych ,Korowodu”, nad jego
enomenalnym — prostym i zarazem niezwykle poetyckim zakonczeniem: ,,...zy-
wiot czasu zastgpic ogniem, ktory pali, pozera zatrzymane na ekranie na klatce
,»Stop” postacie i rzeczy. Ogien marszczy kartki z przesziosci, czerni, zagina je, za
chwilg zagasnie i niechybnie zostawi popidt...” (ITDSJ. S o
Trudno zresztg wymieni¢ wszystkie pochwalne recenzje, jakie zebrat Karpinski
5:)0 premierze , Korowodu”.To samo da sie powiedzie¢ o Kilku inn _ch\)ego filmach.
tych nagrodzonych na studenckich festiwalach, w Polsce i w Sofii, Valden, Brnie,
Belgradzie, Corta da Zur... | tych, ktore ogladali tylko nieliczni przyjaueie, kole
dzy ze ,Stodoty”. Znane koneserom tytuty — ,Powiedzmy Gantenbein”, ,,Schytek
amonitow”, ,Kazdy cztowiek”, ,,Fama”, ,Ptomien na wiétrze”, ,Wojna z EsKimo
sami”, ,,Poscig”, ,,Seminarium”. ,,,,MISAB."... o o . ]
Jedni cenig Jerzego za biegtosC i doskonatosC rezyserska, inni wskazujg na nie-
spotykane wprost zdolnosci organizatorskie, pasje w torowaniu drogi filmowi arna
torskiemu na ogolnopolskie festiwale. Jeszcze inni twierdza, ze to"w ogole feno-
men wszechstronny. Kazdy ma na poparcie swojej tezy milion i jeszcze jeden do
wod, kazdy skionny jest przyznaC racje tym, ktorzy zauwazg jeszcze jedng zalete.
| dobrze, bo tak wrasnie by¢ powinno, gdy chodzi 0 ludzi, ktorzy co$ pozytywnego
zrobili, wszystko jedno wjakiej dziedzinie. Jerzy, poza filmem i kilkoma innymi
rzeczami (choCby z_okresu swej krotkiej pracy zawodowej w FSO), stworzyt Stu-
denckie Centrum Filmowe ,Stodota” i 0 tym tworze warto napisaC. Bo przeciez
gle 'iylko g%réy, ale jeszcze kilkunastu innych jak on zapalencow przyczynito sie
o _sta .
_Zacngwifo sie lat temu blisko dziesie¢ (mniej wiecej — bo doktadnie, to nikt juz
nie_pamieta), gdy Kilku politechnikow zapragneto pobawic sie kamerg. | to bynaj
mniej nie po to, aby utrwaliC scenki z zycia_rodzinnego, cz?{ akademickiego, alé
gtownie by zapisaC kawatek wiasnej wizji zycia. Wiedzieli o filmie i technologii je
go powstawania niewiele, stosunkow w Swiecie filmowym nie mieli, pieniedzy 600
Jak wiadomo, jest nie bez znaczenia) takze, ale nie bylo to przeszkoda.

(Dokoriczenie na str. 7)

KINO czyste

ZYGMUNT KORUS

Tzw. kino czyste (pojecie synonimiczne: film eks-
perymentalny) jest okresleniem dzi$ o znaczeniu wy
tacznie spekulatywnym i operacyjnym: ma wyro6z-
nia¢ pewien swoisty nurt dociekan plastycznych a za
razem andiowizuatnych na gruncie tego, co przyjeto
sie ostatnio pod nazwg FOTO-MEDIUM-ARS. Nalezy
bowiem od razu zaznaczyé¢, ze wiekszo$¢ artystow
z tego okregu postuguje sie na rowni aparatem foto
graficznym, kamera filmowa jak i sprzetem video,
czestokro¢ w tego rodzaju wizualno-mechanicznej
wypowiedzi nierozerwalnie tgczac i wyrazajac epi-
stemologiczny aspekt swej relatywno-imaginacyj-
nej postawy. Warto tez jeszcze doda¢, ze kino czy-
ste nie ma nic wspdlnego z filmem animowanym,
i zwréci¢ przy okazji uwage na fakt, iz przewaznie
(z paroma wyjatkami) od tego typu eksperymentéw
stronig rezyserzy zawodowi, profesjonalisci na eta-
tach komercyjnej kinematografii. Nie jest to réw-
niez film amatorski, poniewaz w tym wypadku po-
stuguja sie kamerag, miast tradycyjnymi S$rodkami
plastycznego wyrazenia sig, artys$ci zawodowi, w
wigkszosci adepci Akademii Sztuk Pieknych.

W czym zatem zasadza sig¢ istota specyfiki czyste
go kina?

Przede wszystkim jest ono aliterackie, utwory te
go gatunku majg bowiem charakter beznarracyjny,
nie posiadajg tradycyjnego tematycznego watku czy
dramaturgicznej anegdoty. Przewaznie z projekto-
ra wySwietlany jest zespo6t abstrakcyjnych obra-
z6w, a jesli juz pojawiaja sie na ekranie zdjecia od
fotografujace rzeczywisto$¢ — zaréwno w jednym
jak i w drugim wypadku stuzag one celom poznaw-
czym, w niektérych autokomentarzach okresla sie je
(mianem naukowo-badawczych) w obszarze tzw. me-
tasztuki, autotelicznemu wyznaczaniu odrebnosci wita
snego jezyka i $rodkéw wyrazu. Potencja kina czy-
stego w ostatnich latach jest stricto fotograficznej
i konceptualistycznej prowieniencji, stanowi owoc
ich rejestracyjnej oraz komunikatywno-mentalnej
przygody z przetomu lat siedemdziesigtych. Jerzy
Olek na temat tego przejscia od ,widzenia fotogra-
ficznego” dawniej do ,mys$lenia fotograficznego”
dzisiaj, powiada ,..kamera przestata stuzy¢ dzi-
siejszym twdércom za proste narzedzie ukazujace na-
turalistyczne wizerunki otoczenia, a stanowi dla
nich wielofunkcyjny instrument S$wietnie stuzacy
reflekcji. — o foto-medium, foto jezyku, foto-grani-
cach poznania Swiata i foto-sztuce...”

Genezy kina czystego, zwtaszcza jego ekserymen
tatorskiego zaciecia, poszukujg krytycy w dorobku
tzw. pierwszej awangardy (dadaistow i surrealistow
z lat dwudziestych: Man Raya, Marcela Duchampa,

Fiancisa Picabli, Fernanda Legera i in.) oraz ich
p6zniejszych kontynuatoréw z przetomu lat sze$¢-
dziesigtych: Andy Warhola, Michaela Snowa, a tak-
ze czeSciowo Otto Muehla, George’a Landowa i in.,
okreslanych mianem ,trzeciej awangardy”. To
prawda zainteresowanie bowiem 24 klatkami na se-
kunde sta'o tam w wyraznej opozycji do zlecen
~fabryki snoéw”, jakie o6wczesne wytwoérnie filmo-
we serwowaty widzom: antykomercjalny charakter
tamtych dziet jest nie do podwazenia, malarzom
chodzito przeciez o wizualizacje wytacznie wtas-
nych, indywidualnych i niejednokro¢ prekursor-
skich zalozen ideowo-artystycznych wywiedzionych
na gruncie dziejow plastyki.

W Polsce konceptualne podej$cie do tzw. camera-
-art stuzace intermentalnemu komunikowaniu sig,
wyraznie sformutowane zostato w 1970 roku. Mam tu
na mysli analityczne rozumienie fotograficznego sy-
stemu obrazowania i jezyka znaczen skodyfikowa-
nych w materii filmowej, ktére cechowato woéwczas
dwa nowopowstate o$rodki: zaréwno wroctawskg Ga
lerie Permafo (,Permanentna Fotografia”) Zbigniewa
Dtubaka, Andrzeja Lachowicza i Natalii Lach-Lacho
wicz, jak i tédzki Warsztat Formy Filmowej (leade-
rami grupy, powstatej PWSTVIT sg teraz Jézef Ro
bakowski, Pawet Kwiek i Ryszard Wasfco). Przypo
mnijmy zatem pokroétce ekspansje kina czystego na
terenie Wroctawia. Jego zalazek stanowity takie ,,fil
mowe” cykle zdjeciowe, jak: ,Rejestracja 24 go-
dzin” (1970), ,,Streszczenie 10 km autostrady” (1971),
»Rejestracje wejscie-zejscie” (1971), ,,Miejsca oddato
ne o 1500 km” (1973) — Natalii Lach-Lachowicz;
»Znak” (1971), ,L,JATYONIE” (1971), ,,Pole réwnomier
ne” (1972) — Andrzeja Lachowicza; a takze na po-
czatku z ,,Permafo” zwigzanego Zdzistawa Sosnow-
skiego: ,Zdjecie czapki”, ,,Czyszczenie ryb” oraz

»Rejestracja rzeczywisto$ci i dokumentacja proce
su” (powstate w 1971 r.). Zinicjatywy tego ostatniego
pod koniec 1972 r. grupa studentéw PWSSP, Dobro
staw Baginski, Janusz Haka, Jolanta Marceolla, Ro
muald Kutera i in. stowarzyszyli sie¢ w uczelnianym
kole naukowym, ktérego formu na zewnatrz uczynit
Sosnowski nowo powstatg Galerie Sztuki Aktualnej.
Aktywnos$¢, a nawet tworcza ekspansja wroctaw-
skich studentéw rzucata si¢ zwtaszcza w oczy podczas
kolejnych Festiwali Studentow Szkét Artystycznych w
Nowej Rudzie (1973, 1974), kiedy to powierzono im
przygotowanie i pilotowanie Festiwalowego Cen-
trum Teoretycznego. W 1974r. Haka i Sosnowski

(Dokonczenie na str. 3)
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tudencki Déskusyjn)g Klub_Filmo
wy ,,FANTOM” —bo o nim be-

_dzie mowa — na state zapisat sie
w dziejach ruchu dyskusyjnych’ klubéw
filmowych w Kkraju. Jego przeszio 20-
letnia dziatalnos¢, jako jedynej w srodo
wisku poznanskim — z prawdziwego zda
rzenia — placowki, Ipopula_ryzuncej i
upowszechniajacej kulture filmowa, za-
wsze skupiala na sobie doSC baczng u-
wage nie tylko studentow, ale i dziata-
czy oraz animatorow zycia kulturalne-
go naszego Srodowiska.” Stad tez czesto
— czasami bezpodstawnie — wytykano
dziataczom ,,Fantomu” biedy i niedo-
ciggnigcia organizacyjne, repertuarowe
itp.

Siegajac pami?]cia wstecz nalezy przyEom
nie¢ o imprezach, ktére sprawity, ze ,Fan-
tom” zaczat zdobywaé¢ coraz wazniejsza po-
zycje w caloksztatcie ruchu dyskusyjnych
klubéw filmowych. Nie sposéb tu wymienic
wszystkich, totez pozwole sobie przytoczyc
najwazniejsze z nich: | Grudniowe Konfron
tacje Studenckie — , Teatr — Film — Tele-
wizja” (12—15 XII 1968), w ramach ktérych
odbyt sie Przeglad Debiutéw Filmowych i
tzw. ,, Trzeciego Kina Polskiego”. Dalej Spot
kania Filmowe (14—20 IV 1969) — podczas kt¢
rych, obok prezentowanych ok. 30 pozycji
filmowych, zostaly przedstawione roéwniez
etiudy ~ filmowe studentéw i absolwentéw
PWSTIiF — m. in.: Piwowskiego, Afanasje-
wa, Szczechury, Kondratiuka, Skolimowskie
go. W 1971 r. odbyt sie I Og6lnopolski Festi-
wal Kiczu Filmowego, za najgorszy film u-
znano wtedy ,,Dziewice dla ksigcia”. Styczen
1972 r. przyniost nam Il Konfrontacje Filmo
we, tym razem pn. ,Sytuacja Nowego Kina
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d trzech juz z goérg lat dziata w $rodo-
O wisku studenckim poznania Akademicki

Zespo6t Filmowy ,,PLAN“. Stanowi on
jak dotad pierwszg z prawdziwego zdarzenia
grupe ludzi zajmujacych sie tworzeniem i
upowszechnianiem filmu amatorskiego (czyt.
studenckiego). Prawda jest, iz wcze$niej —
juz w latach 60-tych — istniaty w Poznaniu
grupy, zespoty oraz indywidualni — niezrze-
szeni amatorzy, ktérzy réwniez prébowali
sErawdzié sie w tej sferze studenckiego ru-
chu kulturalnego, jakim jest film. Jednakze
ich realizacje albo okazywatly sie niewypata-
mi, aibo byty bardzo niskich lotéw, albo tez
— z uwagi na ich krotka dziatalno$¢ — zo-
stawaly po prostu bardzo szybko zapomina-
ne lub — co gorzej — nie zauwazane.

Dopiero pod koniec 1975 roku, po latach
bezowocnych staran, udato sie kilku zapa-
lenicom stworzy¢ w naszym os$rodku akade-
mickim, a wtasciwie pofaczyé w jeden ze-
sp6t, dziatania ludzi rozproszone po réznych
uczelniach i klubach. W ten sposéb narodzit
sie Akademicki Zespét Filmowy ,,PLAN®,
ktéry znalaziszy oparcie finansowe w klubie
»CICIBOR* (teraz: Uczelnia Centrum Kul-
tury SZSP UAM ,,CICIBOR"), rozpoczat swo
jqrdzia+alnoéé. L X

rzon grupy stanowili wowczas dwaj stu-
denci, ktorzy dziatali dotychczas w Amator-
skim Klubie Filmowym przy Akademii Eko
nomicznej — Wactaw Miziniak i Wojtek Ja-
raczewski. Posiadali oni na swoim koncie
juz kilka wspomnianych realizacji m.in. ,,Mur*
»Morderstwo* na_ oczach wtasnego sumie-
nia”, ,,Manekins” i ,Winda”. Wkrotce tez —
juz w ramach owo utworzonego zespotlu —
nie trudno im byto poszerzy¢ dotychczasowy
zestaw o nowe pozycje. Powstaty kolejno fil
my 8-milimetrowe: ,,Szkic do sytuacji“ i
»Stotek* oraz 16-mm ,lkar™. Grupa praco-
wata woéwczas catkowicie na sprzecie pryw-
watnym, a skladaty sie nan: kamera 16-mm
— ,,Krasnogérsk 2* oraz 8-mm ,Kwarc”.

»lkar® przyniést zespotowi pierwsze sukce
sy. Film ten zostat wielokrotnie nagrodzo-
ny, m.in. zdobyt jedng z trzech pierwszych
rownorzednych nagréd na V Ogdlnopolskim
Festiwalu Filméw Studenckich w Bydgoszczy
w 1976 r., gtéwna nagrode na Przegladzie
Twoérczosci Amatorskich Klubéw Filmowych
»FTAKFI7?6* w Warszawie, a w 1977 roku pre
tendowat do udzialu w Festiwalu Filmow
Krotkometrazowych (czyt. profesjonalnych)
w_Krakowie.

Po tych sukcesach dziatacze ,,PLANU* zda
li sobie sprawe, iz ich dalsza dziatalnos$¢ jest
w znacznym stopniu uwarunkowana od ja-
kosci sprzetu filmowego i odpowiedniej ba-
zy technicznej, bez ktérej nie ma mowy o
sprawnym realizowaniu nastepnych pozycji.
Z uwagi na powyzsze, okres lat 1976/77 po-
Swigcono prawie catkowicie na petne wypo-
sazenie w_njezbedny im sprzet. W efekcie u-
zyskano juz prawie catkowite wyposazenie
odpowiadajace matej wytwdérni filméw 16
mm, na ktére skitadajg sie m.in.: stét mon-
tazowy, przewijarki, maszyny do udZwieka-
wiania filméw, sprzet do ich wywolywania.

Lata 1977/78 przyniosty, pomimo wielokie-
runkowo prowadzonej dziatalnosci (w tym
bardzo pracochtonnego udoskonalania bazy
technicznej, kilka nowych filméw. Dwa z
nich zostaly zrealizowane przez Krzysztofa
Magowskiego, statego wspoétpracownika a sa
to dokumenty: zespotu. — Zwiedzamy miasto
naszych grzyjacié&“ i ,Wiecz6r z panig bu-
dowa“. Trzecia pozycje stanowi realizacja
Wiestawa Gasiorka i Wojtka Jaraczewskiego
pt. ,P — jak pocigg“. Ostatnia — czwarta
— jest film anonimowany ,,Obuwie*, zreali-
zowany przez Petera Putza. Wszystkie czte-
ry propozycje filmowe zostaly zaprezentowa
ne na ostatnim VI Studenckim Festiwalu
Filmow w Bydgoszczy, gdzie AZF ,PLAN*
uzyskat wyréznienie przyznane mu przez stu
dentow PWSFTi Tv w todzi — ,,Ztota Bo
binke*“ — za najlepszy zestaw filméw za-
prezentowanych podczas tego festiwalu.

Na zakonczenie odnotujemy jeszcze wypo-
wiedzi trzech czotowych animatoréw dziata-

w_ Polsce”. W lipcu tegoz roku dziatacze
,Fantomu” organizujg_w Mielnie Studencki
Ob6z Filmowy. Rok 1973 wigze si¢ z odbywa
jacym sie seminarium filmowym nt. ,,Polska
Szkota Filmowa”, a rok pdéznief mamy moz
liwo$¢ uczestniczenia w drugiej edycji Fe-
stiwalu Kiczu Filmowego (1—3 111 1974), pod

czas ktérego w wyniku plebiscytu Fublicz»
nosci wytypowano dwa najﬁgorszevp_o skie fil
my: ,,Przygoda z piosenkg™ Barei i ,150 na

godzing” Jakubowskigj. o

W taki oto spo_soé — w wielkim skro
cie i uproszczeniu — przedstawiata sie
dotychczasowa dziatalnos¢ DKF-u. Do-
da¢ jeszcze nalezy powotanie w _kwiet-
niu 1975 roku nowej sekcji — tj. Mto-
dziezowego Dyskusyjnego Klubu' Filmo
wego ,,KLAPS”, prZzeznaczonego dla mio
dziezy szkolnej. Seanse tego Klubu cie-
szyly sie tak ‘wielka popularnoscia, ze
karnety na_ nie rozprowadzane byty przez
nauczycieli z pobliskich szkdt podstawo
wych,” a otrzymywali je najlepiej ucza-
cy sie. Spotkania w ramach ,,Klapsu”
majg,_na celu wytonienie §;ta+elj grupy od
biorcéw interesujgcych sie filmem, ‘oce-
niajagcych samodzielnie — po uzyskaniu
pewnego zasobu wiedzy — konkretne
dzieta filmowe, podcza$S organizowanej
po kazdym seansie dyskusji-: czeSciowo
cel ten zostat juz osiagniety, gdyz na _ba
zie tych miodych widzow stworzono juz
matg szkotke wiedzy filmowej. .

Ostatni okres pracy agendy wyraznie
odbiegt od modelu ?roponowanego w la

tach poprzednich, ktory spowodowat sEa
a

dek popularnosci i frekwencji na spot

jacych w tym Zespole, ktére w zasadniczy
sposéb uzupetniaja i wzbogacaja podane wy
zej fakty.

Wiestaw Gasiorek: autentycznie twor-
cza dziatalno$¢ grupy nie zacznie sig wczes-
niej, dopdki nie bedzie stworzona odpowied-
nia baza techniczna. Dopiero wtedy bedzie
mozna kreci¢ film, film dla wszystkich. Nie
chcemy i nie zamierzamy zaweza¢ kregu o-
dbiorcow naszej filmowej wypowiedzi' tylko
do $rodowiska, studenckigo, czy tez miodego
wiekiem. Mijatoby sie to z celem naszej pe-
netracji i dociekan, ktére adresujemy do
wszystkich. Kazde nasze dokonanie jest co
najmniej identyfikacjag wtasnych wyobrazen,
czy tez jej préba, mieszczacg sie w przyna-
leznych nam jako ludziom doswiadczeniach
i posiadanej przez nas wiedzy. Naszym na-
czelnym zadaniem bedzie zmuszenie widza
do myslenia, wzbudzenie w nim refleksji pro
wadzacych do zaakceptowania lub odrzuce-
nia naszych tez... .

Wojtek Jaraczewski: Krotki okres czasu,
skromny sktad osobowy, jak i postawienie
na utworzenie odpowiedniej bazy, nie pozwo
lito nam jak dotad zajg¢ sie ,,manifestem
intelektualnym“ grupy. Na dzi§ zaltozenie
jest takie: nalezy stworzyé dobre warunki
pracy, pewna niezalezno$¢ finansowa i
tworczg oraz w oparciu o baze na odpowied
nim poziomie skonsolidowa¢ zesp6t. Jedno-
cze$nie chcemy da¢ szanse tym, ktérzy chca
robi¢ kino bez dziesigciodniowego egzaminu i
testéw na inteligencje. Za$ co sie tyczy kina
studenckiego, to wartoby zada¢ sobie pytanie
czy istnieje w ogdle takie zjawisko? Jakie
ma szanse odnalezienia w sobie czego$ ory-
ginalnego? ,,Kino ubogie“ — tanie i rzemie$
Inicze — zostato wykorzystane juz chyba do
maksimum (Polska Szkota, neorealizm, Mac.
Laren, ,,Rejs* itp.). Szybka reakcja na rze-
czywistos¢, bezkompromisowos$¢? Tego nie
brakuje juz i w Kkinie profesjonalnym. O-
bszar innosci sprowadza sie wiec sitg rze-
czy do ,grypserki“, amatorszczyzny. Jest
wtasciwie tylko jedna szansa. Stwarzanie wa
runkéw do robienia kina tym, ktdrych Scisty
kanat ,wyobrazni“ toédzkiej szkoly Filmo-
wej nie pomiescit lub ktérzy nie podejmuja
sie. nawet wpisa¢ w Ta watpliwg etycznie
struktura. Praktyka dla oseska, ,szeroki pa
iet;i"‘ mys$lowo-imaginacyjny. Tak wiec inni
udzie... .

Krzysztof Magowski: Jako twérca filmowy
widze jednak w zastanej sytuacji wiele plu-
sow, tak dla amatorskiego ruchu filmoioego
studentow, jak i dla siebie. Wydaje mi sie
np., ze w obecnym czasie twdrczosC filmowa
w wydaniu akademickim moze nabrac¢ roz-
pedu niebywatego. Upatrujac zmiane statusu
quo lo sojuszu z twdrcami z teatru studen-
ckiego, ktérzy moga pchngé rachityczny do
tej pory nasz film fabularny na nowe tory
oraz w dokumencie, ktéry dotychczas nie
byt do konca wiasciwie palcowany. Prz
czym przyszto$§¢ widze przede wszystkim
zerwaniu z dotychczasowa praktyka robie-
nia dokumentu folklorystycznego, czy spor-
towego na modie Dziennika Telewizyjnego.
A zalapaniu tych autentycznych kawatkow
naszego zycia, ktére z rdéznych wzgledoéw,
tak dla profesjonalnego kina, jak i nadpo-
czetej juz telewizji atrakcyjnymi nie sg i
nie beda. Ale zeby mogto to nastapi¢ uwazam
ze w $wiadomosci wielu filmowcow_ z indek-
sem musi nastapi¢ jako$ciowa zmiana my-
Slenia. Okres tworzenia filméw w czasie stu
diow nie moze sprowadzaC si¢ do osiggania
perfekcji w kopiowaniu wzoréw obowigzu-
jacych az do znudzenia, ale polega¢ ma na
dawaniu autentycznych wypowiedzi, moze
nieudolnych warsztatowo, niemniej wtasnych,
podpisanych do korica. Idea ta winna przy-
Swieca¢ zwtlaszcza tym, ktérzg goraco pra-
gna, izby film studencki pozbyt sie — jak
to juz nastgpito w odniesieniu do teatru —
przymiotnika amatorski.

Tomasz MAGOWSKI

niach z filmem. Sezon 1977/78 dziatacze
»Fantomu”, potraktowali jako probe wy
Jscia z nowa formulg spotkan, W miej-
sce zdewaluowanej i przezytej' juz for-
m& dotychczasowego funkcjonowania
DKF-u_(opierajacej Sie na prezentacjach
zestawow filmow “dotyczacych poszcze-
olnych postaci kina, np. rézyserow, ak
orow etc.) zaproponowali oni spotkania
wramach “tzw. cyklow filmowych, zwig
zanych z szerszymi zjawiskami, czy pro
biemami podejmowanymi przez poszcze
golne kinematografie Swiatowe.
Doskonatym przyktadem nowej for-
muly dziakalnosci jest tegoroczny pro-
gram ,Fantomu”. | tak sezon 1977/78
otworzyt cykl spotkan i prezentacji fil
mowych pod wspdlnym _tytutem ,,Rewo
lucja’a procesy ewolucyjne”, ktory uka-
zat zarowno historie powstania ustroju
socjalistycznego, jak i dialektycznych pro
Cesow zwigzanych z jego rozwoller_n. z
drugiej strony “przyblizono uczestnikom
tych spotkan™ bogatg problematyke spo
teczno-politycznych przemian nurtuja-
cych wspdiczesne spoteczenstwa socja-
listyczne. W ramach tego cyklu odbyt
sie dwie imprezy seminaryjne, z ktoryc
glerwsza dotyczyta kina radzieckiego lat
0-tych, zapoznajac uczestnikdw z cieka
wym okresem mitodej kinematografii ra
dzieckiej, a druga pod hastem ,Kino ra
dzieckie jako narzedzie opisu i wyjas-
nienia rzeczywistosci” ukazata ewolucje

JAKDB

mpreza naze/wa’ra sie dlugo i za-
wile; ,,IX Festiwal Etiud” Filmo-
_wych_Panstwowej Wyzszej Szko-
%/ Fllmowezfé Telewizyjnej i Teatralnej”.
okazano 46 filmow, kompetentne jur
przyznato nagr_odkl, w sali DKF ,,Kwant”
wygaszono Swiatla, telewizja jak zaw-
sze nie przybyta — wychodza¢ z stusz-
nego przekonania, iz nagrode moze przy
zna¢ zaocznie, co tez faktycznie nasta-
pito. Takze, zgodnie z tradycja poprzed-
nich oSmiu Festiwali, przy rozdziale na-
grod pominieto wiele dziet ol$niewaja-
cych, co spotkato sie ze zrozumialg rea
c]a zainteresowanych. Zgodnie z trady-
CJg jury okazalo sie ,,sprzedajng bandg”
—e (0 zreszta nikogo nie zdziwito, bo-
wiem powszechnie” wiadomo, ze kazde
jury Kazdego festiwalu musi dorobi¢
((chocby honorowo) do pensji. Jak zaw-
sze kosztem dziet olSniewajacych, nie-
stety, autorstwa ludzi wyznajacych in-
ng religie. ,,Inng religie wyznajemy, pa-
n:e Kieslowski...”. Jaka? Nie ‘wiadomo.
»Inng”.

Na szczescie byta to jedyna okolicz-
nos¢, ktérej nie wyjasniono do konca.
1 wprawdzie przesada bytoby twierdze-
nie, iz rozjechano sie w atmosferze wza
jemnego zrozumienia, nie ulega jednak
watpliwosci, ze festiwal dat odpowiedzi
na kilka istotnych pytan. A od poprzed
nich rdéznit sie ‘tym, ze po raz pierwsz
nie postawiono_pytania, tradycyjnie do
tej pory pojawiajacego sie w kuluarach
i nie Q;Iko: artyste Ksztalci¢ czy progra
mowac? ]

Jest to (byto to?) pytanie, daleko wy-
kraczajace poza mury todzkiej uczelni.
Czy Szkota Filmowa ma ksztatci¢ spraw
nych rzemiesinikow, wychodzgc z zato-
zenia, ze przyszty rezySer winien dyspo
nowa¢ wiasng, precyzyjng diagnoza na
zycie — czy. przeciwnie: winna mu_ w
wypracowaniu owej diagnozy dopomoc?
Czterdziesci sze$¢ pokazanych filméw, a
takze liczne dyskusje pozwalaja na wy
suniecie nieSmiato optymistycznego wnio
sku: " ksztatci¢. Co, na eéy Sie domyslec,
est efektem szacunku dla komisji kwa
ifikacyjnej na studia oraz dla ludzi,
ktorzy” decydujac sie na robienie w przy
sztosCi filmow, majg wystarczajaco u-
ksztattowang swiadomosc nie tylko rea
liow, ale i celu. Szkofa Filmowa, jezeli
chee spe’:mc__swol?( role, nie powinna
mie¢ pretensji do” ksztattowania osobo-

kinematografii radzieckiej, potraktowa-
nej jako wynik szerszych procesow za-
chodzacych w rzeczywistosci pozafilmo-
wej, a takze jako wypadkowej przewar
tosciowan w Kulturzeé.

Il cykl stanowity spotkania z ,,Mtodym Ki
nem Niemieckim”, a jednym 2z naczelnych
zadan jego prezentacji byto przyblizenie jed
nej z najciekawszych obecnie kinematogra-
fii zachodnich. Z kolei ,,Autonomie spote-
czenstw postindustrialnych” to hasto wywo
tawcze trzeciego cyklu “spotkan i prezenta-
cji, jakie zorganizowano pod szyldem ,Fan-
tomu”. W ramach tego cyklu przeprowadzo
no seminarium poswigcone Kkinematografii
amerykanskiej na temat: ,Mtode kino ame
rykanskie: film jako narzedzie krytyki spo-
tecznej”. Obiektem zainteresowania byto tu
zaprezentowanie na przyktadzie kina amery
kanskiego, jak réwniez i wiloskiego (potrak-
towanych jlako, reprezentatywne dla tego ob
szaru Prob emow I poszukiwan) rzeczywisto$
ci spotecznej i politycznej wysoce zorganizo
w_aanh spoteczenstw, szczeg6lnie w aspek-
cie kryzysu systemoéw wiadzy i niepokojow
cywilizacji technicznej.

W potowie lutego SDKF ,,Fantom”, w
ramach Tygodnia Kultury Skandynaw-
skiej, zorganizowat ,,Przeglad Filmow
Szwedzkich”. Szerszej publicznosci (gdyz
wstep byt Wolréy) zaprezentowano filmy
rezyserdbw miodszego pokolenia, nigdzie
w Polsce dotad nie prezentowanych. Mo
zna byto obejrze¢ m. in. filmy: K#ella_
Gredego, Widerberga, Jana Halldoffa i
Roya Anderssona. Spotkania te dpoprze—
dzi ktad wigioszony przez dyrekto-
ra Instytutu Skandynawistyki UAM dr
B. Piofrowskiego. Nie musze chyba w
tym miejscu dodawac, ze wymienione
wyzej propozycje spotkaty si¢ z wielka
aprobata i wzbudzity szerokie zaintere-
sowanie wsrdd spofecznosci akademic-
kiej Poznania i nie tylko.

Y CIE

wosci artysty. Jej rola jest rolg stuzeb
ng, ograniczong do wyksztatcenia for-
my pomocnej w artykutowaniu indywi-
dualnych, subiektywnych, jednostko-
wych " tresci.  Student rezyserii winien,

0 ukonczeniu Szkoty, miec Swiadomosc
ego jak nazwac. To, co ma do powie-
dzenia jest juz tylko jego dylematem —
dylematem “artySty, dylematem_cztowie
ka_myslacego, czujacego, wrazliwego...

‘Dwa dni spedzone w ,,Kwancie” skfa
nia wiec do optymizmu. Pozwolity uwie
rzyé, ze to, co zapoczatkowane zostato
przed trzema laty —_kled% na mocnych

rawach pojawili sie w kinematografii
udzie, przydajacy polskiemu kinu no-
wych znaczefi —znajdzie swoich konty-
nuatoréw. Nie tylko w osobach laureatéw
IX Festiwalu, ale takze w tych wszystkich
dla ktérych nagrod nie starczyto; kto-
rzy rozgoryczeni udowadniali ‘KieSlow-
skiemu 1 reszcie jurorow — delikatnie
mowigc — niekompetencje i stronniczos¢.
Co bytoby %odnq wzruszenia ramion
bzdurg i Tfanfaronada, gdyby nie fakt,
ze mato przemyslane opinie nie_powin-
ny nam, stuchajagcym i oceniajgcym
przestoni¢ rzeczy podstawowej: tej mia
nowicie, ze ,,gorzkie zale” byty eféektem
gtebokiego przeswiadczenia 0 wiasnej
uczciwosci; 0 konieczno$ci méwienia na
tematy w ich przekonaniu istotne, naj-
wazniejsze.

To dobrze, ze jury zostato spotprzadkowane
Krzysztofowi ieSlowskiemu to nie zaszko-
dzi, Andrzejowi Ochalskiemu i Antoniemu
Kruze — takze nie. Podobnie reszcie juro-
réw, widzom, dziennikarzom... Wszystkim za
to pozwolito przekonaé sie, ze ludzie ze Szko
ty Filmowej nie stanowiag zunifikowanej ma
sy; jednorodnego tlumu, administracyjnie za
programowanego. | jezeli doszukiwatbym sie
wartosci objawionych podczas Festiwalu, to
okazatoby sie nig graniczace z pewnos$cia prze
konanie, ze kino polskie jest na najleg)szej
drodze, by kontynuowaé rozpoczet ialog
ze Swiadomoscig spoteczng. 2e podobnie jai.
dzj$, takze w Frzyszios’ci znajdzie sie tutaj
miejsce nie tylko” dla Jana Rybkowskiego,
ale takze Zygadly, Holland, Marczewskiego,
KieSlowskiego. Moze nawet '&rzede wszyst-
kim dla Zygadty, Holland, arczewskiego,

Kieslowskiego.,. A i A
Ludzie, itor_zy przyjechali z todzi do

Warszawy, wiozac Ze sobg pierwociny
rzysztych filmow, przywiezli wiasne

esknoty, marzenia, neurozy. Przywiezli
wiasne”  Swiatopoglady, “przemyslenia,
konqeﬁqe_ bycia artysta — sumaryczny
zalazek "kinématografii za lat siedem...
Moze dziesieé. Jezeli sie tak stanie (a
niby dlaczego nie?) — to wytgcznie ja-
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“Wérdd dziataczy i animatoréw studenc
kiego ruchu filmowego panuje powszech
na opinia, ze SDKF ,,Fantom” nie tylko
przywrdcit sobie na powrGt renome i po
pularnosé, fakq cieszyt sie w latach po
przednich, lecz réwniez spowodowat ich
wzrost — i to dos¢ istotny.

Na koniec nalezy odnotowaC bardzo
wazng impreze, ktorg jest Festiwal
Kiczu. Impreza ta, organizowana juz
po raz trzeci, obejmuje w tym roku tro
che szerszy obszar penetracji. Pod ha-
stem tegorocznego festiwalu kryje sie
?0 ecie kiczu funkcjonujacego juz nie
yle w samym filmie, co na catym ob-
szarze obejmujacym kuIt_u,r? Eo]ska.
Spotkanie to ma uswiadomic¢ funkcjono
wanie Kiczu w sztuce oraz jego wszech-
obecno$¢ w z¥0|u codziennym. Na_ pro-
gram |1l Festiwalu Kiczu “ztozg si¢ m.
in. liczne prezentacje roznych gatunko-
wo filmow, otwarcie wystawy rga ,Kicz
— sztuka — zycie” spektakl Studenc-
kiego Teatru ,,Jan” oraz_cze$¢ teoretycz
na — referaty obejmujace _problemy
funkcjonowania kiczu w réznych sfe-
rach naszego zycia.

Szefem i mozgiem festiwalu, a na co
dzien kierownikiem_ ,,Fantomu” jest od
kilku lat niezmiennie Krzysztof Cieslin
ski, ktérego umiejetna droga programo
wa, reperfuarowa, ]Jak réwniez i wpro-
wadzenie nowych form popularyzacji i
upowszechniania tworczosci | filmowej
sprawity, iz ,,Fantom” stat si¢ jedng z
Eajpreznlejszych tego typu placowek w
raju.

Tomasz MAGOWSKI

Pt EJ

ko efekt dojrzatych zapatrywan, ktore
mozna przewidzie¢ juz z “dzisiejszych
etiud. Jeszcze niedoskonate pod wzgle-
dem warsztatowym, za to ciekawe my-
Slowo, ambitne” w poruszaniu istot-
nYch,, niekiedy mocno drazliwych pro-
blemow. B )
.Z K. Sieradz” Janusza Kijowskiego
(gtowna nagroda Festiwalu) jést filmem
waznym nie jako jednostkowy fakt, ale
przede wszystkim'jako propozycja sumu
jaca w jedno$¢ to” wszystko, ‘cO ma do
zaproponowania najambltnle#sza rupa
studentow Szkoty. ‘Jest to film, ktor
zapewne przypadkowo stat sie pospol-
nym manifestem ludzi, dla ktorych pra
wo do robienia_filmow jest rGwnoznacz
ne z obowigzkiem odpowiedzi samemu
sobie na pytanie podstawowe: co to jest
wolno$¢, co to jest godnoS¢ — co Jest
godnosci i wolnosci zaprzeczeniem...”
Film, pozornie nie bedgc niczym wie
cei niz_dokumentem z Zaktadu ‘Karne-
o0; lapidarnym zapisem z dwunastu go
zin zycia Kolegi Krawczyka (25 lat za
zabojstwo) —» stat sie niepostrzezenie
wiwisekcja catego I2po eczenstwa. Pyta-
nia, ktére stawia Krawczyk — i ktore
stawia sie Krawczykowi — sg pytania-
mi 0 sens zycia w ogole, Jakie {est na-
sze miejsce "tu i teraz, jaki_ jest stosu-
nek jednostki do zbiorowosci, gdzie prze
biega granica miedzy uzytecznoscig a za
przeczeniem samego sieble; miedzy praw
daka ktamstwem, miedzy etyka a prak-
tyka, miedzy ,racjg stanu” a ,racjg ser
ca”... Film 0 tym, co nalezy do podsta-
wowych dylematow spoteczenstw: kto
bedzie straznikiem moralnosci? fadu?
sprawiedliwosci? | wreszcie pytanie sta
re, sprzed wiekow: o to, kto bedzie pil-
nowat straznikéw... ) )
Kijowski naturalnie nie odpowiada.
Nie odpowiadaja takze Michat Tarkow-
ski, Julian Machulski, Marek Drazew-
ski — nie odpowiada nikt sposrod auto
row prezentowanych filméw. Na szczes-
cie nikogo to nie zmrozito, przeciwnie —
jakby sie zrobito cieplej... Jak zawsze,
gdy “artysta (umowmy sie, ze bedziem
na wyrost mowili o artystach) udowad-
nia, ze nie ma patentu na gloszenie
prawd jedynie stusznych, ze nié¢ posiadt
rawdy uniwersalnej. | ze ma jedno tyt
0 pragnienie — zeby mu odptacono
pieknym za nadobrne...

Adam SOBOLEWSKI

, Szkota Filmowa, jezeli chce spetnia¢ swojg role, nie powinna mie¢ pretensji do ksztattowania osobowosci artysty...”

Fot. M."Makowski
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Kinie, filmie mozna by z nimi dobrze i zle w nieskoriczonos¢.
Sa sobie sterem w zegludze po nieprzebranym oceanie Kine-
matografii trzymane/m tak mocno, ze %dyby ich kto$ nawet
wroDlt w Wielkg Gre z fematu film, chyba by nie odmowili. By¢
menazerem_studenckiego gustu w kinie, .rozumie¢ upodobania od-
Diorcy, a wiec takze i bywalca, ktory Kilka razy w miesigcu naby-
wa Dilet do ciemnej sali, miewa¢ komplety widzéw na wszystkich
seansach — znaczy to koniunktura. Dlaczego moga}:)jab mie¢ Dysku-
syjne Klubz Filmowe, taka chocby BARIERA w Dublinie, a tracg
regowe_ Przedsigbiorstwa Rozpowszechniania Filméw, owtadnie-
te o-osesyjnym majakiem wroga nr 1 kina — telewizji? Czy moze
to byc pyfanie retoryczne? - -

Lublin — najwiekszy osrodek akademicki we wschodnim przy-
rzeczu Wisty. Miasto, gdy patrze¢ na nie z_ ulic Langiewicza 1 No-
wotki, ktéremu ton nadaja wiasnie studenci. Stolica makroregionu
z... 10 kinami — naliczytem ich ‘tyle w ,,Kurierze Lubelskim”.”Jede
naste — konkurenc&ne: DyskusE/Jny Klub Filmowy BARIERA,
d;lai_i;yalce Przy UMCS. Wyciagnefaby po nie reke niejedna uczel-
nia. Tyle tylko, ze zrosto Sie juz z Uniwersytetem, ktory nie wie-
dzie¢ czemu nie dostrzega swego sprzymierzenca.

Rozkrecito sie na dobre w S|edemd2|e5|gtym drugim za sprawa
Jaska Orzechowskiego, w owym czasie studenta UMCS, dzis wzie-
tego mecenasa kultury quewgdzklej organizacji ZSMP. Byt szam-
Ban, cg%y toasty za Pom $lnosc nowona[odzonelgo. Ochrzczono toto

ARIERA zzynajac Iyt_u jednego z filméw Skolimowskiego. Pierw-
sze iata to okres mafej stabilizacji, a nade wszystko docCieranie u-
ktadOw z kinem profesjonalnym w Lublinie. Wytrzymamy? wypo-
zycza, czy nie? —z tymi g{ytanlaml na ustach budzili sie zé snu”ow-
czesni dziatacze BARIERY. Bywaly i IEOtyCZkI" Juz wszystko byto
nagrane i publika tez, gdy tymczasem ktoS kopie podkupit i... plaj-
ta. 1 tak c Jr_og?]cy hartowali Sie w boju. ) L ]

jizis_jest ich dwoch: Piotr Kotowski i Stanistaw Krusinski. Ktd-
rx z nich Jesté)rezesem? Nominalnie chyba Staszek, w zyciu jednak
chyba Piotr. Faktem jest, ze rzadko dziatajg w pog)edynke. _Rozni
icn tylko kolor wiosow: Piotr — brunet, Staszek — blondyn i... po-
%Ia}(d na potrzebe seksu w filmie. Pierwszy z nich uwaza go za sro-
dek do celu, przyjaciel zas reprezentuje nieco odmienne zdanie, iz
jest seks celem samym w sobie. Ktéry z nich ma wiecej z Freuda?
Obaj w kazdym razie studiujg filologie polska. Jak moga by¢ silni
— oczywigcie obaj — niech swiadczy fakt, ze potrafig zawojowac
,»Chatkg Zaka”, gdzie miesci sie doroste kino oraz DKF w mo-
mencie, gdy proponujg maraton filmowy, czy tez ciekawe semina-
rium. Wowczas wiara wali drzwiami i ‘oknami._Z miasteczka uni-
wersyteckiego i miasta, Tak, tak, z miasta tez. Tu wypada dotknac
problemu konkurencyjnosci. Ktos kiedy$ zapodat, ze dyrektor
OPRF-u badat pandw K. na okolicznosC injcjatyw DKF — co tez
konkretnie chcieliby Piotr i Staszek pokazaC w najblizszym czasie
studentom. Odpowiedzieli: dzi§ — to, Hutro — tamto. Ow Swiadek
rozmowy ujrzat wkrdtce na ekranach lubelskich kin wiasnie filmy

WODZIRE) ,KWANT”
Z

atozony 10 marca 1965 r. Dyskusyjny Klub Filmowy ,Kwant* w krot-
kim czasie zyskat miano najlepszego DKF-u w kraju. Méwi sie o nim
gto$no: gosémi ,Kwantu“ bywa wiele znakomitosci kina $wiatowego,
literatury i sztuki: Michelangelo Antoniom, Fernando Arrabal, Miklos Jan-
cso, Roman Polanski, Walerian Borowczyk, Julio Cortazar oraz niemal

wszyscy wybitni twdrcy krajowi. A wszystko dzigki ludziom, o ktérych w
1966 roku profesor Aleksander Jackiewicz mogt napisac:

»Jaka to Swietna mtodziez! Ci przyszli inzynierowie, technicy réznych spe
cjalnosci czuja sie swobodnie w zagadnieniach sztuki. Méwimy nie tylko o
filmach, réwniez o wspoétczesnej literaturze, teatrze, plastyce.

Po jubileuszowym wczorajszym pokazie siedzieliimy do péZzna w nocy.
Kto$§ z nich powiedziat, ze w rozmowach o sztuce, w mys$leniu o sztuce
brakuje im odpowiedniej terminologii. ,,Czujemy moze wiele rzeczy, ale nie
potrafimy ich nazwac¢*. Jak to dobrze! Dlatego ich wypowiedzi sg adekwat
ne i zywe.

Do tych ludzi nalezy Andrzej Stowicki, zwigzany z ,,Kwantem* od czerw
ca 1965 roku, a od grudnia 1966 roku jego prezes. Skupiajac wokot siebie
grupe spotecznikéw, Andrzej Stowicki przeksztatcit dyskusyjny klub filmo-
wy w centrum kultury o zasiegu wykraczajagcym poza granice kraju. Klub
dzieki swej dziatalnosci upowszechnia wsréd mitodych ludzi aktywne, wal-
czace, a co najwazniejsze myslace postawy.

Ponad 1400 projekcji, w ktoérych uczestniczyto 42000 oséb, kilkaset bu-
rzliwych dyskusji i spotkan, dziesiatki przegladéw i seminariéow, w tym
wiele imprez o pierwszoplanowym znaczeniu dla zycia kulturalnego kraju
— oto wizytowka ,,Kwantu”.

Wysoka ranga imprez, ich szerokie oddziatywanie spowodowato, ze pre-
zentacja filmoéw w ,,Kwancie* stata sie, szczeg6lnie dla mtodych tworcow,
nobilitacja. Spory i dyskusje trwaty nieraz do pézinych godzin nocnych,
szczeg6lnie te, ktére dotyczyly tradycji narodowych, prawdy historycznej,
stosunku mtodego pokolenia do wspotczesnosci. ,,Kwant“ stat sie forum
otwartych dyskusji dotyczacych filmu, sztuki, zagadnien spoteczno-poli-
tycznych. Goscity tu delegacje instytucji i organizacji rzadowych wielu kra
jow, w tym Dann, Holandii, Norwegii; zagraiczne kluby filmowe oraz czo-
towi krytycy. Dziatalno$¢ ,,Kwantu*“ trudno porédwnywaé do jakiejkolwiek
instytucji. Kiedy po6t roku temu pisatem o ,,Kwancie* w rozmowie ze mna
profesor Jackiewicz powiedziat:

— ,,Kwant“ przekroczyt wszelkie granice. Jest czym$ wiecej niz klubem.
Za granica, mowi sie o nim jako o instytucji. W ramach wspotpracy kul-
turalnej ze Szwecjg z kilku imprez organizowanych w Polsce, jedna odbe-
dzie sie w ,,Kwancie“. Znany krytyk szwedzki Abrahamson, ktéry bedzie
organizatorem tych imprez, jest popularyzatorem ,Kwantu“ w Szwecji.
Rezyser szwedzki Sjéman wyrazit che¢ przyjazdu do Polski. Andrzej mé-
wi: ,,Chcialbym sprowadzi¢ Bergmana“.

Ostatnie zdanie jest charakterystyczne dla Stowickiego. Dazenie do osig-
gniecia jak najwiece, stawianie sobie i iinnym maksymalnych zadan, nieje-
dnokrotnie wydawaé¢ by sie mogto nierealnych.

W publikacjach o ,,Kwancie* pisano zwykle: ,,Kwant" to Stowicki. W za
sadzie to prawda — moéwi Janusz Gackowski, prawa reka Stowickiego. —

KINO CZYSTE

(Dokonczenie ze str. 1)

przenie$li sie do Warszawy, gdzie starali sie kontynuowac¢ zatozenia Gale-
rii Sztuki Aktualnej. Ale ferment twérczy we Wroctawiu dalej owocowat:
grupowa realizacja filmowa z 1973 r. pt. ",,Uscisk reki” niejako symbolicz-
nie przekazywata pateczke innym. i . . i i

Przy studenckim klubie ,Patacyk” powstaje Galeria Sztuki Najnowszej,
prowadzona m. in. przez Decha Mrozka, a od niedawna takze przez Stani-
stawa Antosza. Udane eksperymeng_ w strukturze filmowego znakowania
okres’IaJ% teraz takie utwory, jak ,Dialog”, ,, Tautologia koloru” (Anna Ku-
tera), ,,Przekaz”, System orientacji”, cykl ,Testow” i ,,Kolekcji” (Dech
Mrozek), ,,Synergie” (Piotr Olszanski), ,,Mistrz polowania”, ,,Chodz”, ,,Mor-
derca” (Antosz and Andzia) — analizuje sie¢ w nich specyfike wtasnego
warsztatu, struktury czasoprzestrzenne ekranowego obrazowania i ruchu,
wysuwa na pierwszy plan unkcj@k paranaukowe tego etapu tworczych do-
ciekan: ,uktady zmienne”, ,prZekazywanie kamery”, ,zaktécenia znaczg-
ce”, ze postuzymy sie tutaj wymownymi tytutami jeszcze Kilku etiud eks-
perymentalnych pod egidg ,,Patacyku” zrealizowanych.

Ideologia Warsztatu Formy Filmowej od 1970 r. do dzi$ zdgzyta &ui przejsc
charakterystyczng ewolucje. Na cI)ocza;tku cztonkowie grupy, jako przyszli
zawodowi rezyserzy, inspiracje dla tworczych poczukiwan czerpali z wta-
snego, filmowego podwdrka: ich usilne zwilaszcza starania, by od$wiezy¢
przede wszystkim dotychczasowe, beznamietne sposoby porozumiewania
sie artysty z widownia, by odnalez¢ bezposredni kontakt twércy z widow-
nig, jaki_miaty stanowi¢ seanse autorskie Grupy poza utartymi kanatami
komercyjnej produkcji i dystrybucji CRF-u duchem swym bez trudu
przywodzity na mys$l ideologiczne wptywy Nowego Kina Amerykanskiego
,Undergrundu” — New American Cinema. Szybko jednak Warsztatowcy
spostrzegli, ze ich artystyczne cele, mimo odrgbnosci rodzajowego zakorze-
nienia w sztuce wspdtczesnej, sa zbiezne z poszukiwaniami najmtodszych
adeptéw Akademii. i i .

Takim znaczgcym oojednaniem ,konceptualnych penetracHl", chodzacych
dotad wiasnymi drogami filmowcéw i plastykéw, byty ,,Zblizenia Mtodego
Warsztatu Twoérczego” w Elblagu (grudzien 1971 r.) W _imprezie tej, procz
peuagogow: Oskara Hansena, Jadwigi Jarunszkiewicz i Grzegorza Kowalskie
go, wzieli udziat studenci i absolwenci szkét plastycznych, krytycy sztuki
oraz stuchacze (m.in. Warsztatowcy) Wyzszej Szkoty Filmowej w Lodzi. W
programie tej imprezy, oprocz pokazéow filmoéw i slajdow, znalazty sie tak-

najrozmaitszego rcdzaju wspdlne dziatania w plenerze, obliczone na szo

wybrane przez mézgi DKF-u. Czy czesto sie mylg z przewidywa-
niami, co pojdzie, a co okrzyknigte zostanie przystowiows chatg?
Okazuje sig, ze nie wolni sg od ryzyka. Bywa, ze Wé/goz czajg tas-
me w ciemno polegajac na opinil. Zapyta kto$ skad? Nie bOj% sie
rywali. Najwyzej cenig sobie wspotprace z Osrodkiem Kultury Fran

Nie wyobrazam sobie klubu bez Andrzeja, Andrzej potrzebowat Rady Klubu
po to, by dopracowywata jego pomysty. Rzadko cztonkowie mogli co$ do-
da¢ do tego, co wymyslit. Jest fanatykiem, ale jednocze$nie realista. Po-
trafi znakomicie wyczu¢ atmosfere panujaca w klubie, czy kregach filmo-
wych. Wie, kiedy i z jakim pomystem mozna wyskoczy¢.

Kiedy przyszedt do klubu nie miat wielkich planéw, nie czut sie dziata-
czem; Jak wiekszo$¢ zatozycieli chciat po prostu oglagda¢ filmy. Droga sa-
moksztatcenia doszedt do znajomosci kina $wiatowego, rozszerzat swoja zna
jomos$¢ sztuki i literatury. Doprowadzito go to do przekonania, ze nie mozna
ogranicza¢ sie do dyskusji nad filmami —film jest bardzo silnie powigzany z
literaturg czy polityka. Organizuje caty szereg sypmozjéw i seminariow,
ktére ostatecznie utwierdzity pozycje ,Kwantu“. Wymienie chociaz kilka
tytutéw: ,,Wspodiczesny film radziecki w Swietle leninowskiej koncepcji kul
tury®, ,Film i literatura iberoamerykanska”, ,,Michelangelo Antonioni — pro
tagonista mtodego kina", ,Jan Lenica w ,Kwancie”. Seminaria ,,Kwantu”
ze wzgledu na wysoki poziom i rozmach organizacyjny sa imprezami je-
dynymi w swoim rodzaju. Kazde powazniejsze seminarium ma swoje impre
zy towarzyszace i odrebne publikacje. Wydawnictwa DKF-u ,,Kwant“ maja
niejednokrotnie duzg warto$¢ naukowa ze wzgledu na ,,dziewiczo$¢” poru-
szanej problematyki, szybko$¢ druku (3-10 dni!) i aktualno$¢. Niejednokrot
nie sa to biate kruki.

Wojciech Wierzewski napisat rok temu w ,,Filmie*:

»Ukton pod adresem ruchu studenckiego; ydyby nie inicjatywy programo-
we i edytorskie warszawskiego DKF ,,Kwant“ — gotowi bylibySmy uwierzy¢
w toiamg niemozno$¢ dziatania. Dokad tylko siegam pamiecig wstecz, na
wszystkie ankiety, dyskusje i pytania zwigzane z perspektywami rodzimych
wydawnictw filmowych padaty te same odpowiedzi, ze nie ma bazy, ze nie
ma autoréw, ze szybko i kompletnie w tym uktadzie reagowac¢ na potrzeby

czytelnicze reagowac¢ nie mozna. (..) ,Kwant*“ zdotat (..) wydaé¢ na semi-
narium dedykowang Antonioniemu estetyczng broszure, w ktdrej zawarto
takag uo$c materiatu, iz krytycy i recenzenci beda mieli z czego czerpac
przez nastepng pieciolatke. Potem ukazata sie pozycja o randze biatego knl
ku przy okazji wizyty w ,Kwancie“ pisarzy i filmowcéw ,latynoskich”.
Teraz mam w reku ponad stustronicowy tomik o wspoétczesnym Kinie' ra-
dzieckim (...). Pomysty czteroosobowej grupy autoréw z klubu sa bezbted-
ne, poniewaz odEowiadaja realnemu zapotrzebowanju. Wydali jedng z cie-
kawszych ksigzek o kinie radzieckim, jakie w ogéle pojawity sie na na-
szym rynku. Pewnie nie mozna przy DKF ,,Kwant“ zatozy¢ oficyny edy-
torskiej — ale na miejscu dyrektorow wyspecjalizowanych wydawnictw
wykonatbym przynajmniej telefon: ,Panowie jak wy to robicie?

Nie jest tatwo pisa¢ o , Kwancie“. Ciagle w $wiadomosci tkwi przekona-
nie i niepokdj, czy nie jest to napisane za bardzo na plus. Ale jak tu zrobi¢
co$ ztego? Jak pisa¢ bardziej krytycznie, skoro juz tytuty publikacji o klu-
bie sg niemal identyczne. Oto przykiady: , Kwant” — ten najlepszy”, ,Kwa
nt” w $rodku Europy”, ,,Kwant” — nie ma rzeczy niemozliwych”.

Stowicki nie zapomniatl o ksztatceniu ludzi, ktérzy mogliby w przysztosdci
podnosi¢ poziom kultury filmowej w Polsce. Postanowit zorganizowaé trzy-
letnia Akademie Filmowa. Pomyst ten byt na tyle szalony, ze prawie nie
realny. Postawit jednak na swoim. Pomégt mu w tym profesor Jackiewicz.

— Akademia Filmowa wys$wietla zwykle jeden film miesiecznie dla 50-100
os6b. Wydziaty filmowe uniwersytetow nie dajg sobie z tym rady, a w
»~Kwancie“ trwa to juz trzy lata dla pigciuset os6b. W latach piecdziesia-
tych przy szkole filmowej prébowano zorganizowaé¢ co$ podobnego, ale
pomyst upadt. Od tego czasu nie byto w kraju zadnej akademii filmowej,
zadnej imprezy, ktéra wprowadzitaby w $wiat filmu. Za rok konczy sie
czteroletni cykl Akademii Filmowej (czas trwania przedtuzono o rok). Ci,
ktorzy ja skoncza beda najlepszymi teoretykami filmu w kraju. Znacznie

Kowanie, prowokowanie oraz epatowanie elblaskiej publicznosci. Z takiego
wiasnie, synkrytycznego podejscia do problemu przez Warsztatowcéw i za-
przyjaznionych z nimi krytykow oraz piastykow, zrodzuy sie dwa interesu-
Jace utwory: ,Forma otwarta” (1971) autorstwa Pawta i Przemystawa Ewie
vJW, Zofii- Kulik i Jana S. Wojciecnowskiego oraz ,Zywa galeria” (1975)
zrealizowana w t6dzkiej Wytworni Filméw Oswiatowych przez Jbézefa noba
atowskiego, bedqbca sktadankg péttoraminutowych sekwencji autorstwa Je-
rzego Beresia, Zbiegniewa Dtubaka, Zbigniewa ‘Gaszomskiego, Zdzistawa Jur
itiewicza, Natalii Lachowicz, Andrzeja Partuma, lIreneusza Pierzgalskiego,
Krzysztofa Zarebskiego i in.

_Fundamentalne znaczenie dla spraw tutaj omawianych Wéc_iaje
sie mieC, zainspirowana przez Warsztat Formy Filmowej, V Bien-
nale Form Przestrzenn}/]ch z 1973 roku, odbywajace sie"w Galerii
+EL” w Elblagu pod hastem ,,KINO-LABORATORIUM”. Doszio
Is.m bowiem u nas po raz pierwszy do konfrontacji kamery i in-
nych dziedzin sztuki, ale takze z Osiagnieciami i poszukiwaniami
rumowych eksperymentatoréw spoza kraju. Jak pisano w ,Notat-
niku_Robotnika Sztuki” nr 5 wydanego przez Galerig¢ ,EL” z tej
utiazji, celem miato by¢ ,kino czyste”, porownanie doswiadczen,
proba ujawnienia mozfliwosci”. Godne przypomnienia sa zwilaszcza
sytuacje parateatralne, jakie samorzutnie zrodzity sie tam wowczas.
Swoisty ,,pokaz mjtegracyjng" zorganizowali K. Zarebski, P. i P.
Kwiekowie, Z Kulik oraz ,,Grupa w skfadzie” _ﬁJacek Malicki, Milo
Kurti, Andrzej Kasprzyk): postuzywszy sie filmem, przezroczami
u.az instrumentami muzycznymi, Spontanicznie, ,intuicyjnie” mam
puiujac_przed lampa projektora kolorowymi przestonami i przed-
miotami proponujgc widzom aktywny w"tym udziat, a takze po-
wodowanie najprzerozniejszych dzwiekow i szumow — tworzyli
spektakl audiowizualny jakze odmienny od tradycyjnych Srodkow
kina, plastyki i muzyki.

_Ewolucja Warsztatu Formy Filmowej szta w kierunku coraz $ci-
Slejszego zgrania eksperymentow formalnych z trendem zaintereso
wan, w jakim obracata si¢ anty-sztuka, zwtaszcza jej ortodoksyjna
forpoczta ikonoklastow budzacych nadwyrezony juz bastion sztuki
Brzqdmlotowej, razem z jej klasycznym (obojetnie: plastycznym
gdz filmowym) obrazowaniem i przedstawianiem. Ewolucja ta zo-
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cuskiej. Korzystajg takze z Domu Kultury Radzieckiej, OS$rodka
Kultury Czechosfowackiej, Wegierskiego Instytutu Kulfury. Znaja
tez droge do ambasad. | ] ) . )

— ,,Nie mamy na ogdl ktopotéw z ttumaczeniem na_ jezyk polski
oryginalnej wersji Jezykow,\eﬂl. Zatatwiajg to nasi przyjaciele z Wy-
dziatu Humanistycznego UMCS: rusycysci, germanisci i romanisci”.
Skromnos¢ panow K. kaze im zauwazyC: ,.Nie czujemy sie alfg i
omegag w przedmiocie kina. Swiatowa tworczos¢ kinematograficzna
jest przebogata. Totez wciaz rozgladamy sie za literatura. ,,Film” i
»EKran” dostepne na rynku czytelniczym — to na naszym etapie
juz za mato”.

Zajrzyjmy wreszcie do kina nomen-omen BARIERA. W kazdy wtorek
doroste kino w ,Chatce Zaka” prowadzone przez niestrudzonego p. Zyg-
munta Szczawinskiego zwanego przez bywalcéow dziadkiem pracuje
pod dyktando DKF. W ciggu szescioletniej dziatalnosci klubu przewi-
neto sie na ekranie ,,Chatki” z inspiracji BARIERY ponad tysigc filmow.
Wizytéwka DKF-u sg bez watpienia comiesiegczne seminaria filmowe. Przy-
tocze tytuly kilku ostatnich: ,,Mito$¢ i erotyzm” (pazdziernik 77), ,,Panora-
ma wspoétczesnego kina radzieckiego™ (listopad 77), ,,Sztuka operatorska w
filmie polskim’ (grudzien 77), , Aktor i czas”” — seminarium poswiecone
Zbigniewowi Cybulskiemu (styczen 78), ,,Oblicza mtodych” (luty 78), ,,Kino
kobiece” (marzec 78), ,,Mistrzowie kina wspo6tczesnego” (maj 78). To ostatnie
przyniosto takie peretki jak: ,,Szep}qy i krzyki” — Bergmana, ,Zawod: re-
porter” — Antonioniego, ,,Andriej Rublow” — Tarkowskiego, ,,Cztowiek z
marmuru” — Wajdy, ,,Rzym” — Felliniego, czy wreszcie ,,Cienie zapom-
nianych przodkéw” — Paradzanowa. Kazdy obraz przemyslany i przedy-
skutowany w gronie krytykéow i twércow.

Dorzué¢my do wsloomnianych_ sukcesdw, osigganych iprzy. petnej wi
downi, jeszcze kult dla krotkiego metrazu, naszego rodzimego. Tu

adng nazwiska — Ryszard Czekata, Marek Piwowski, Grzegorz

rolikiewicz, Krzysztot KieSlowski. Dlaczego wiasnie krotki metraz
obok filmu fabularnego? o )

»Uwazamy, ze polskie krotkometrazowki to rzetelne rekodzie-
lo. Ba, to chyba nawet co$ wigcej — szKota. K(rjyja si¢'w naszym
krotkim metrazu dzieta refleksyjne, zmuszajace do przemyslen, jak
ze czesto trudnych meandydw codziennosci.

Niezastuzenie zubozny zostatby konterfekt BARIERY, gdyby
pomm%(c' trzymiesieczny c%l spotkan z filmem zaprezentowany u-
czestnikom akcji CHEEM 80 oraz mieszkaricom miasta i wojewodz-
twa w _ubiegtyin roku. 1 znow znakomity seans, rozpalona zgdza
dyskusji, znamienne wpisy do kroniki: robicie to po mistrzowsku
—w podpisie —mleszkanlgc Che’qpa.

Czy udato sie nizej podpisanemu znalez¢ odpowiedZ na postawione we
wsteﬁie pytanie — odpowiedz sobie Czytelniku sam. Dobrze trafili — po-
wie kto$, kto$ inny zawota — tacy to rodza sie na kamieniu. Po prostu lu-
uzie. Znalezli zdaje sie sens swego trudu. Moga mie¢ powody do dumy; sa
w Scistej czotowce krajowe{'(. Na poczesnym miejscu spoczywa przyznany
BARIERZE w biezacym roku przez Ministra Kultury i Sztuki honorowy
dyplom — Za osiggnigcia w rozpowszechnianiu kultury filmowej. Majg sza-
cunek barierowicze dla potentatow, chylag czofa przed KWANTEM,
RUMCAJSEM, ROTUNDA i przed kim tam jeszcze... Ale znajg tez swojg
wartos$¢. Piotr zamierza przyBuécu':_ szturm na rezyserig, Staszek na dzien-
nikarstwo. Czego im zyczy¢? Przeniknigcia bariery!

Whodzimierz MATYSIAK

Michelangelo Antonioni i Andrzej Stowicki — prezes DKF
»Kwant”.

Fot. J. Troszczynhski

lepiej beda sie znali na filmie niz wielu krytykéw filmowych. Zresztg z
»Kwantu“ wyszto kilku mtodych krytykéw, ktérzy obecnie nalezag do czo-
towki krajowej.

Ksiege pamiatkowa ,Kwantu“ usSwietniaja najbardziej znane nazwiska
kina $wiatowego, literatury, sztuki. Wynotowatem kilka wpiséw:

— Mysle, ze ,KWANT* to jedno z najwspanialszych miejsc na naszej Zie-

mi, gdzie kochajg kino tak jak i ja, dla ktérego jest ono ZYCIEM! Dzie-

kuje. Nikita Michatkéw.

— Wszystkiego tego nie zapomne nigdy. Vytautas Zalekeuicius.

— Gdyby nie byto ,,Kwantu“ nie bytoby Polakéw. Jan Lenica.

— Dobrze, ze zyje jeszcze tradycja ,,nocnych rodakéw rozmoéw’ odbudo-
wana pieknie przez ,,Kwant®“. Zbigniew Zatuski.

— Klubowi Filmowemu ,,Kwant“ z serdecznym podziekowaniem za semi-
narium poswiecone mojej tworczosci. Byto bardzo pieknie. Dzigkuje. Mi-
chelangelo Antonioni.

— Najserdeczniejsze podziekowania za mozliwo$¢ uczestniczenia w pracy te
go klubu. Julio Cortazar.

— Jak zwykle u Was jest najciekawiej. Kazimierz Kutz.

O ,,Kwancie*“ mozna dtugo moéwic¢, wiele pisa¢, mozna si¢ sprzecza¢. Czym
jest ,,Kwant“? Czy to wyhotubienie, wypieszczone dziecko Andrzeja, ktére-
mu poswiecit trzynascie lat zycia, okres Swietnos$ci ma juz poza sobg?

Janusz Gackowski: — Wielkie imprezy, jak przyjazd Antonioniego, czy
seminarium ibeoroamerykanskie byly szczytem tego, co Andrzej mogt zro-
bi¢, o czym marzyt. Moze nadal robi¢ imprezy tak samo dobre, ale kazda
nowa impreza bedzie powtdrzeniem tego, co juz byto.

Gackowski ma racje. Ale ,,Kwant“ nie przekroczyt chyba jeszcze progu
swej dziatalnosci. Wykonuje robote za wiele instytucji, ale sam wszystkiego
robi¢ nie moze. A mozliwoS$ci jest jeszcze bardzo duzo.

Ostatnie imprezy ,,Kwantu”, na ktérych bytem, to Festiwal Etiud FWSTF

iTv, seminarium ,Kino mtodych — kino nieznane*“ oraz przedpremierowy
pokaz filmu Falka — ,,Wodzirej“. Jak zwykle petna gala, krytycy, dzienni-
karze, tworcy filmu, aktorzy. Wszystko znakomite. 1 co? — I nic. Nie byty

to te same imprezy co dwa, trzy lata temu. Po prostu przyzwyczailiSmy
sie do dobrych imprez. Dochodzimy do wysokiego poziomu po krzywej sty-
cznej, jesteSmy bardzo wysoko i bardzo blisko celu, a ideatu nigdy nie o-
sagniemy, bedzie sie on ciagle oddalat. i
Stanistaw Marek KROLAK

stata juz zresztg obszernie opisana zarowno przez krytyke jak i w
rozprawach teoretycznych samych Warsztatowcow. PrzesledziC ja
jednak mozna bez trydu na chronologicznych /Brzeg_ladach utwordéw
cztonkow (obecnych i byk crc? ugrupowania: Antoniego Mikotajezy
ka, Andrzeja Rdzyckiego (,,Identyfikacja pozorna™).

Omowienie Srodowiska stotecznego wypada zacza¢ od tworcow zwigzanych
w rozmaity sposob z Galeria Wspodtczesng, a zwihaszcza od emigrantow wro
ctawokich:” Zdzistawa Sosnowskiego i Janusza Haki, ktérzy w Warszawie
préobowali kontynuowaé¢ idee Galerii Sztuki Aktualnej. Pierwszy z nich swo
je semiologiczne zaciecie prezentuje teraz w filmach pod jednym wspélnym
tytutem ,,Goalkooper™ (1975), w ktorych wizerunek idola-bra.mkarza dezawu
uje wszystkie dwuznacznoSci z ta symbolika, emitowang i utwierdzona
przez massmedia, zwigzane. Haka natomiast korzysta w swych seryjnycn
ujeciach z obrazowania i atmosfery zurnalowych przedstawien $wiata mo-

dy i nieodtacznych atrybutéw rekiamy, {akiml sg dzis_obnazone modelki
i dzialajacy na prymitywna wyobraznie element seksu. Trudno jednak do-
szuka¢ sie 'w jego utworach, takich jak ,t6zko™ (1974), ,,Undress” (1975/76),
. Tieklish stir” (1975/76) czy ,Brass” (1976) jakiej$ konkretnie zajmowanej po
stawy moralisty, z pewnoscig Haka nie potepia tego aspektu naszej cywili
zacyjnej rzeczywistosci, raczej jg tolerancyjnie bada, niekiedy jedna ajac
sie ponie$¢ snobizmom ,sztuki zachodniej” i produkujg w efekcie polskg od
miane filmowej porno-minoderii. ) 3

‘W Warszawie coraz wiecej artystow wiacza do arsenatu $rod-
kéw plastycznego przekazu przenosna kamere, tasme celuloidowa,
rojektor,” monitor badz kino ekran. Wymienic w tej liczbie nalezy

yszarda Tabake (,,Syntaksa™”, ,,Publikator”) Lucjana Demidowskie
go, Zygmunta o takze zatozycieli ,,Pracowni przy Studenckim Cen
trum ‘Srodowisk Artystycznych SZSP” ,Dziekanka”, Janusza Batdy
ge, Jerzego Onucha 1 tukasza Szajne. Ogolnoc,iost%)nosc dzi$ karne
ry Super-8 i kaset video kusi zatem studentow Akademii jeszcze
przed opuszczeniem murow uczelni. Wiele zatem_projekcji tzw. fil
mu czystego ogladac moglismy w trakcie Festiwali Studentow Szkot
Artystycznych w Nowej_ Rudzie i Cieszynie na gdanskich ,,FART-
-ach” etc. W czerwcu 1975 r. Galeria Wspotczesna zorganizowata du
zy przeglad filmu eksperymentalnego tworzonego przez nieprofesjo
nalistow, podczas lubelskiej ,,Oferty”, ktorej gospodarzem byla Ga-
leria ,,Labirynt”. W grudniu 1976 r. poza polskimi tworcami z tej

(Dokoniczenie na str. 4)
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potkali sie w Kielcach. Przyjechato niewielu przedstawicieli tzw. fo-

tografii studenckiej. Trudno jednak powiedzieé, zeby to byto zle. Wy-

stawa prac i seminarium bardzo sie udaty. Organizatorzy Kieleckiego
111 Biennale Fotografii Studenckiej mogg by¢ dumni.

Otworzono, pokazano prace, odczytano listy nagrodzonych. To nie bylo naj
wazniejsze. Poszedtbym dalej, dla mnie byt to tylko dodatek do spotkania i
konfrontacji pogladéw na temat sztuki studenckiej. Fotografia tez nie krélo-
wata w petnym stowa tego znaczeniu. Dyskusje w czasie seminarium w Ame-
liowce trwaty praktycznie catg dobe. Pozostat niedosyt, moze dlatego, ze pro-
blemy sg bardzo trudne do sprecyzowania.

Czym jest sztuka studencka? Czy fotografia artystyczna moze uzyskac sta-
tus studenckiej. Obserwatorzy biennale czesto powtarzali dwa zarzuty. Nie
do organizatorow, ale do wystawcéw prac. Zabrakito kierunkow sztuki tzw.
studenckiej. Co to znaczy? Teatr, poezja, piosenka istnieje w atmosferze bar-
dzo odmiennej od tego, co pokazujg twdrcy profesjonalni. Jest taka atmosfe-
ra, specyficzna, nieokreslona, ale inna. Atmosfera, ktora okre$la whasnie stu-
dencki charakter kultury i wyrdznia ja od innych. Czasami prowadzi to do
podniesienia poziomu kultury. Czasami trudno jg poréwna¢ z innymi. Nikt
na pewno jednak nie powie, ze jest gorsza. Czekano na takie kierunki w fo-
tografii studenckiej. Bez efektu. Nasuwa sie pytanie, dlaczego? W czasie dy-
skusji pokazano kilka przyczyn. Wiasciwie jednak nie osiagnieto efektu. W
fotografii artystycznej nowe kierunki powstajg prawie zawsze w srodowisku
studenckim. Twércy tych nowych kierunkéw, kiedy przestajg by¢ studenta-
mi, nie zaliczajg sie juz do Srodowiska. Zanika nowy kierunek, zaczyna sie
moéwié o braku nowych trendéw, tych studenckich. P6zniej pojawiajg sie no-
wi ludzie, nowe kierunki nie zawsze akceptowane. Kryzys czy zwyciestwo?
Jezeli mozemy zalicza¢ kierunki, ktére wywodzg sie ze Srodowiska studenc-
kiego jako studenckie, to na pewno jest to sukces. Jezeli czekamy na Kierun-
ki, ktére powstang na uczelniach i bedg reprezentowane przez studentéw, to
fotografia studencka na pewno przezywa kryzys. Nie uog6lniam. Istniejg gru
py tworcze, ktére prezentujg dorobek niekonwencjonalny, inny. Takich grup
jest jednak mato. Whasciwie za mato.

Na wystawie pokazano 56 prac 24 autoréw. Znalaztem jednak niewiele ta-
kich, ktére pokazaty by co$ nowego. Przewaznie cykle oparte na starych sche
matach. Tematyka zdje¢ juz czesto byta wykorzystywana i pokazywana badz
na wystawach, badZ w prasie. To jest kryzys. Wystawe jednak oceniam bar-
dzo wysoko. Dlaczego? Poziom prac jest bardzo wysoki i niewiele odbiega od
standardu wyznaczonego przez tworcow profesjonalnych. Pisze o braku nie-
konwencjalnosci w sztuce studenckiej. Trudno oczekiwac zeby wszystkie pra-
ce byly inne. Byto kilka niestandardowych. To juz jest dobrze. A jezeli te-
mat jest dobry i pokazany inaczej niz inne, to nawet zarzut o braku nowych
kierunkéw moze umiera¢. Wazne, ze wystawa dziatata i przyciggata wielu
obserwatoréw. Byt jeszcze drugi zarzut do prezentowanych prac. Byty zbyt
mato $miate. Fotografia powinna uderzaé i pokazywac to, co nie zawsze jest
dostrzegalne w normalnym, codziennym zyciu. Okrutny i bezwzgledny rea-
lizm, pokazanie drugiego $wiata. Zatrzymanie na papierze fragmentow zycia
niedostrzegalnych dla innych ludzi, to sukces, ktdrego osiggniecie zapewnia
dobrg tzw. fotografie reportazowg. Tego nie byto. Reportazy byto sporo na
vx_/ystawie, jednak tylko kilka pokazato $wiat, ktéry mozna widziec przez ,,trze
cie oko”.

Jury w sktadzie: Stefan Figlarowicz, Zbigniew tagowski, Stefan Wojnecki
wyrdznito i nagrodzito 12 prac. Przyznano trzy nagrody (drugie i trzecie miej
sca dla 5 autorow) oraz sze$¢ wyr6znien. Poziom Biennale oceniony zostat
bardzo wysoko. Na szczeg6lne uznanie zastuzyli organizatorzy. Organizacja
Biennale byta bez zarzutu, do czego w gtownej mierze przyczynit sie jej ko-
misarz — Andrzej Borys.

Grzegorz OLKOWSKI

dziedziny, usitowano osiagniecia krajowe skonfrontowac z podob-
nymi poszukiwaniami_na swiecie: Fg]oszczono tam Malcolma Le Grie
e’a z Wielkigj Brytanii, Wolfa Kahlena, matzeristwo Brygide i Wil
helma Hein’ow oraz Berlifiskg Spotdzielnie Filmowsg ,.Das Andre
Kino — Une Kino” z RFN-u. W dniach 11-13.HI1.1977 r. w Katowi
cach odbyto sie sympozjum pod hastem ,,Stany graniczne fotografii”,
ktorego dopetnieniem K%/a m;;;reza wroctawska pt. ,,Fotografia —
medium sztuki” (22-24. V. 1977 r.), krag zainteresowanych stale sie
powigksza, imprezy i przeglady kina- czystego mozna by w ten
sposdb mnozy¢ w nieskoriczonosc.

Poza innymi nasuwa si¢ jednak pytanie: co nowego do funkcji
poznawczych sztuki do sposobow osvyaigma Swiata i spofeczenstwa,
wnosi dziS tzw. camera art? Andrzej Kostotowski np. sytuuje ki-
no czyste w obrebie tzw. sztuki mechanicznej i uwaza, ze ,,prze-
ceniono znaczenie dla sztuki technicznych, technologicznych i tech-
nokratycznych nowin. Artysta ukryty za rdznego rodzaju aparatura
i urzadzeniami, czyni wszystko, aby nie pokaza¢ swego bezpo$red-
niego oddziatywania na tworzywo artystyczne” (,,Student” nr 9/77).
Eksperymentom na gruncie Kina czystego przeciwstawitby ,,sztuke
bezposrednig”, ktéra nie ukrywa swego oddziatywania, nawet jesli
artysta postuguje sie fotogratig czy filmem. Mozna by tez przepro-
wadzi¢ jeszcze inne_rozrdznienie, przydatne dla typologicznego usy-
tuowania autorow filmu eksperymentalnego: na plastykow man ua
listow oraz artystow manipulatorow (bez pejoratywnego od
cienia, jakie w jezyku potocznym jest w tym okre$leniu czasami do
strzegaoe). Pierwsi wykonuja ‘wysmakowane przedmioty artystycz
ne, drudzy wiasnie posiadajg zaclecie rezyserskie, operujg elementa
mi samej rzeczywistosci, uzywa $rodkow do jej rejestracji i transmi
?l, w mediacji z adresatem_postuguja sie wszystkimi narzedziami

ostepnymi wspotczesnie zyjacemu cztowiekowl, korzystajg z osigg
nie¢_nauki_i techniki. Manipuluja fragmentami naturalnego otocze
nia i przebiegiem zdarzen w czasie, Sle(_lﬁlj% zwiaszcza po aparat foto
Eraflczny, kamere filmowa i monitory, badajg semantyke I sytuaty-

g tych mediow, odwotujg sie przewaznie do do konotacji mental
nych swych adresatow, mowig o formach przekazu a nie obrazach-
-Ozietach, chetniej badajg znaki i struktury odbioru anizeli watki
i motywy ikonograficzne, zgtgbiajg w swym laboratorium filmowym
semiologie, cybernetyke i psychologie percepcji tworczosci. Kreato
rzy kina czystego w swej sztuce manipulacji srodkami technicznymi
i elementami rzeczywistosci tworza wiec nowego rodzaju artefakty,
skupiajgc w nich catoksztatt owej dyfuzji wartoSci, jakg dzis swobo
dnie przenika pomiedzy obszarami nauki, techniki i sztuki. Anektu
ja poboczne odkrycia scientystow i technologéw w kregach wias-
nych, ekspresywno-imaginatywnych zainteresowan, a zarazem czy
nig je (Srodkami fllmowego przekazu) spotecznie ogolnodostepnym
5|gnumdglqbaln|e_(P01Qtej_ ultury wspotczesnej. Jesli wiec kino czy
ste nie dezindywidualizuje spotecznych osobowosci, mimo ze chetnie
czerﬁle z calego* arsenafu Srodkow c?/wmzacyjnych i teoretyczno-
-spekulatywnych uproszczen to juz dla wartosciowego rozwoju psy
chiczno-$wiadomosciowych zapotrzebowan ludzkiego ducha z cafy
pewnoscig wystarczy.

Zygmunt KORUS
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To przykre, ale VI Studencki Festi-
wal Fllmowy,_odbywajgcy Sie w dniach
24—27 kwietnia w Bydgoszczy stat sie
impreza nieudana. Nie z winy organiza
toréw, ci zrobili wszystko, co”zrobi¢ mo
gli. Zdobyli dobrg Sale dla Festiwalu,
zapewnili® wyjatkowo ~ kompetentnych
jurordw, zapewnili tez ciekawe impre-
_z?/ towarzyszace. Mietek Drzewiecki dwo
if sie i troit, azeby wszystkim nam o-
becnym na Festiwalu, niczego nie brako

walo.

Co wiec zawiodto? Jedyna rzecz, na
ktéra organizatorzy nie mieli wptywu:
poziom nadestanych filméw. Byt on cze
sto odwrotnie proporcjonalny “do pozio
mu samozadowolenia tworcow. Ale mo-
ze po kolei.

* * #

Najciekawsze, cho¢ nie zawsze na naj
Zszym poziomie prowadzone, byly na
tym_ Festiwalu dyskusje. Antentycznie
Zarliwe, petne zdan stanowczych, cza-
sem nawet uargumentowanych. Dysku-
sje najogodlniej polegaty na tym, ze z
jednej” strony b%/_ll jurorzy, _z_druglej
mocnlejszy w gebie przedstawiciel klu-
bu wiasnie przez jurorow takowaneao.
I jurorzy swoje, a klubowy adwokat
swoje. A czym wieksze widzieli jurorzy
wady w produkcji filmowej klubu, tym
bardziej zapeszaf sie obronca. | gdy do-
chodzito do stow juz bardziej obrazli-
wych niz konkretnych, ktory$ ze spokoj
niejszych stuchaczy proponowat zmiang
tematu. | dalej tak samo. .
Powie ktos,”ze to normalne. Ale nig,
to nie jest normalne. Filmowa tworczos¢
studencka moze ujawniaC braki warsz-
tatowe, techniczne. Nikt o to re;e_n(sju
mieC nie bedzie. Ale nie moze byC jedy
nie zaSwietlaniem taSmy prostg fascy-
nacjg sprzetem. Musi, I to Kkoniecznie
musi, charakteryzowac sie gtebsza ref-
leksja, checig dociekania praqu/. Nie
prawdy o rzeczach wielkich, ogolnych i
ostatecznych. Prawdy o tym, co jest do-
okofa nas, o nas samych, o Srodowisku,
z ktorego wyszli mtodzi adepci Kina.
Tak mowili_jurorzy, tak za nimi pow
tarzam i ja. To_nie Jjest cheC ogranicza
nia kogos sitg. To jest pochwata skrom
nosci. W koricu nacisng¢ spust kamery
potrafi kazdy;c A
Przejdzmy do konkretow. | to od kon
ca, od werdyktu juroréw. System na-

grod byt prosty i doS¢ sensowny. Juro-

rzy jako calosC przyznajg nagrode gtow

ng. Poza tym kazdy z nich_ dysponuje

pewna suma i moze ja rodzieli¢ w spo
sob ktoral uwaza za whasciwy.

de "FIImKI'Z

uchu. Nie

Nagrode Gléwna otrzyma
akcji miejskich” Akademii Ru
jest to film w klasycznym niejako rozu
mieniu. Sg to rejestracje, mni¢j lub bar
dziej udane, akC{I teatralnych, czy para
teatralnych. Dlatego trudno _bytoby w
nich znalezé co$ z ,jezyka filmowego”.
Akademia Ruchu postuzyta sie jedynie
kamerg w celu uchwycenia czego$ ulot-
nego i niepowtarzalrego. Jest to wiec
materiat, nawet nie film dokumentalny.
Dlaczego wiec taki wiasnie ,film” 0-
trzymat Gtowng Nagrode? Ze wzgledow,
o ktorych pisatem wyzej, Bo jest skrom
ny, bo fprzedk’f_ada_ »res¢” nad ,,forme”,
bo nie fascynuje sie kamers, ale tym, co
warto z pomoca kamery utrwalic. Wresz
cie i dlatego, z2 mowi o czymsS. O jego
tworcach, Akademii Ruchu, ™ .
Jurorzy nagradzali roznie, jak rozne
byly ich poglady i upodobania. Ale bar
dzo sie nie roznili. Nie bardzo byto bo-
wiem w czym wybieraC. | tak Piotr An-
drejew swa pierwsza nagrode przyznat
tez",,Filmom z akcji miejskich”, wyroz-
nit ,,Egzamin” S. OJIO)IVICZ_a, ,Bialy sa
mochodzik” Jerzego Jonca i ,,Operacje”
Andrzeja Kosciotka. Bogdan Dziworski
catg swa nagrode przeznaczyt ,,Filmom
z akcji miejskich”, wyroznit ~jedynie
,,Obuwie” Petera Putza.” Andrzej Jurga
tez na pierwszym miejscu postawit ,,Fil
my z akcji miejskich”, druga nagrode
rzyznat Jackowi Demboszowi za ,Klat
i”, wyroznit ,,Obuwie” Putza. Najbar-
dziej wyroznit sie Janusz Kijowski, kto
ry pierwszg nagro_d? przekazat Dembo-
szowi, przyznat tez trzy nagrody zache-
cajace: za ,,Egzamin”, ,,Obuwie” i za %
kim smutek moj podziele” Andrzeja

Ohialy.

Jaﬁywidaé nagrody krecity sie wokot
tych samych tytutow. Jurorzy nagradza
li pracowitosC i dowcip — jak w przy-
padku_,,Obuwia” Petera Putza, zabaw-
nej, cne_kawej plastycznie animacji. Na-
gradzali mysl nieco orginalnigjsza, poda
ng w oszczedniejszej nieco niz u reszty
formie —to przypadek ,,Klatek” Dem-
bosza. Nagradzali poczucie humoru i
tre$¢ zwigzang, choC jeszcze w_doSC bla
chych sprawach, ze Srodowiskiem, stu-
diami — ,,Egazmin”. Ale nie mieli tat-

Nieelegamcko jest i mato skromnie moéwi¢ o sobie, ale skoro zostatem do tego zo-
blldquany, wypada sie przedstawi¢. Urodzitem sie dwadziescia cztery lata temu w
rodzinie 0 nazwisku Fedak. Imie nadano mi Jerzy. Fotografig zajatem sie niedaw-
no, bo okoto szes¢ lat temu. W miedzyczasie udato mi sie ukonczy¢ Wydziat Ope-

ratorski w Panstwowej Wyzszej

zkole Filmowej w todzi. Nie pozostato to

wptywu na ksztattowanie mojej postawy tworczej.

Na poczatku, tzn. w latach 1972—73,
fotografowatem wszystko, co sie rusza I
zyje, a przede wszystkim rodzing i zna-
jomych — i jedynie w ujeciu tematu
mozna bylo sie dopatrze¢ zalgzkéw przy

szlej ,artystyczniosci”. Wychodzac z ta-
kich zainteresowan, gnebiony w szkole
przez ciagte zaliczenia zaczatem upra-
wiaé reportaz, ale nie taki, jaki jest o-
becnie modny na famach naSzych gazet.

wego zadania, zbyt wiele bylo pseudo-
filozofii, nudnej, meczacej formy.

* * *

W czasie dyskusji z uczestnikami Fe-
stiwalu, Andrzej Jurga, od wielu lat nie
strudzony w popularyzacji filmu ama-
torskiego, zasugerowat miodym mitosni
kom realizowania filméw, aby rzadziej
realizowali historyjki mniej “lub bar-
dziej fabularne, a czesciej formy dla
krotkiego .metrazu najbardziej charakte
rystyczne: dokument j amm_acp Byto
W téj sugestii wiele wiecej niz tylko po
chwata form najlepiej sprawdzalnych.
Dokument, gdy 0 niczym, staje sie po
prostu _nudny.” Dokument wiec wymaga
Szukania spraw waznych, ciekawych, isto
tnych. Dokument tez jako, ze nie J,\el_st
kreacja, zmusza do wiekszej pokory. Nie
tylko wobec formy. Dokument uczy wia
Sciwego stawiania akcentow w filmo-
wym Jezyku, wypowiedzi klarownej, do
pasowanéj do tématu, o ktérym sie” mo-
wi. Wreszcie ma on w $rodowisku stu-
denckim jedno ogromne zadanie: doku-
mentacje wihasnie tego, co nas boli, cie-
szy, zajmuje. _Is_tnletjq ogromne biate pla
my w dziedzinie studenckiej samowie-
dzy. Wielu jest ludzi ciekawych, war-
tych tego, aby poswieci¢ im troche tas-
my. Wiele jest tez waznych dla ruchu
studenckiego, dla SZSP, 1mprez, wyda-
rzen. To wszystko czeka, Jak dotdd, z
nielicznymi w |Jatkaml (jednym z nich
sg wiasnie ,,Filmy z akcji miejskich”),
czeka bez szans na doczekanie sie.

Druga rzecz zapomniana, to animacja.
Nic w tym dziwnego, to jest cos, co wy
maga pracy o wiele wiekszej niz ,,zwy-
czajny” film, o ambicjach — czesto tyl-
ko na nich sig konczy — fabularnych.
Trzeba si¢ przyzwyczai¢, nasi filmowcy
amatorzy nie lubig sie przemeczac.

* * *

Przeglagdam program festiwalowych
projekcji. Przypominam sobie filmy, dy
skus;:e. No, moze zbyt surowo ocenitem
ten Festiwal. Byto na nim troche cieka
Wych filméw, zdan, zost%e po nim tro-
che refleksji istotnych., A, ze tona one
w tlumie przecigtnosci? Nic dziwnego,
zawsze tak tc)jy\_/va. W koncu to wszystko
zalezy od ludzi. Od tego, co majg do za
proponowania. | nie o technike” idzie, o

Te zdjecia charakteryzujg sie tym, ze
mozna je wykonaC prawle zawsze, nic
nie zalezy od chwili, utamka sekundy,
choC tnie Jest to wnikliwe penetrowanie
rzeczywistosci przez wykonanie setki u-
je¢ i odpowiednie ich utozenie. Moje
zdjecia to_refleksja na temat rzeczywis
tego_zjawiska. Na ile — mozecie oceni¢
sami_na_podstawie zdjecia ,,Wyjscie z
podziemi”.

Pod koniec roku 1974 moje_zaintereso
wania za_czyénajq kierowac¢ “sie ku jed-
nostce. Nie byt to zwrot nagty, byt jed-
nak dos¢ wyrazny i w_ zasadzie t0 Spoj-
rzenie do_dzi$ przewaza w majell dzia-
falnosci. Poczatkowo byty to stylizowa-
nia na retro, z czasem jednak adaptacje

rzestaty mi wystarcza¢. Dzi§ w mojej
ematyce kréluje portret i architektura,
a w zasadzie jej ruiny. Istote tych za-
interesowan najlepiej “obrazuje ponizsze
sfoirmutowanie:

Fotografuje dla_przyjemnosci. Okres-
lenie to dla mnie jest bardzo wazne, Nie
wyznaczam sobie celu lub nie podejmu-
gg sie w?{konar,na pracy, ktére musiat-

ym_realizowa¢ bez wzgledu na okolicz
nosci. Nie istnieje dla mnie podziat na
fotografie uzytkowsg i artystyczng; kaz-
da realizacja’i zwigzania Z nig praca mu
si mi sprawiac satysfakcje.

W fotografii_chcialbym wyraza¢ swo
., emocje, mysli. Ciezko dla nich
znalez¢ ekwiwalent, a w obrazie z real-
nego $wiata szczegolnie. Dlugo trwa i
nie przychodzi fatwo stwarzanie wtas-
nej rzeczywistosci, dlatego moje prace
sg blizsze realnosci niz mnie. Moja rze-
czywisto$¢ musi powsta¢ w umysle wi-
dza, tak jak powstata w moim i dlatego
odwotujé_ sie do_jego Swiadomosci, kul-
tury, znajomog$ci ‘sztuki, historii i trady-
cji.” Nie chodzi mi o idealne odwzorowa
nie zamystu w odbiorze, ale o przysta-
walno$C” przezycia, a w zasadzie chwili
jemu poswieconej. Jak nie deformujac,
a pozostajac w Kregu realnego przed-
miotu (w sensie obiektu zdjeciowego) na
fozy¢ na_w umysle widza - odbiorCy mo
je.emocje? Jak nieodpowiadajac, przy-
wigzac do przedmiotu historie”— zdarze
nie? To sg pytaania, ktdre mnie nurtu-
ja. Dla nich szukam odpowiedzi w foto-
grafii. Chce, aby przedmiot stat si¢ no-
snikiem_informacji przeze mnie nada-
nej, a nie tej, ktéra jest z nim zwigza-
na przez nazwe, ksztatt, czy naszg wie
dze o nim. (Szczegolnie w fotografil kon
kretnos¢_przedmiotu graniczy z jego u-
ogdlnieniem co powieksza trudnosci).

. Jednoczesnie zyje w spoteczenistwie
|_musz§ brac udziat w jego poczyna-
niach. Stad tez za swdj obowigzek “(jak
i calej rzeszy fotografikujgcych) uwa-
zam dokumentacje wszelkich interesuja-
cych przejawow zycia. Sam od paru lat
traktuje aparat jako podreczny notat-
nik. Nie musze (na razie) tego wystawiac
ale zbieram zdjecia z uporem maniaka.
Poniewaz szczegdlnie jestem zwigzany z
ruchem studenckim “jemu poswiecam
najwiecej uwagi. Ostatnio nawet te mo
je “zainteresowania zaowocowaly w po-
staci wystawy pt. Zakres studenc

poziom sprzetu. ,,Stodota” dysponujaca
w tej chwili chyba najlepsza bazg téch-
niczna, ktorej filmy powstate pare lat
temu s ciekawe do dzi$, obecnie nic na
przegladach, konkursach i festiwalach
nie pokazuje. T
_ Wiec: idzie o ludzi, o ich ciekawoSC
Swiata, zdolnoSC do wyjscia z ciasnego
podwdrka wiasnych pomystow, ktére za
wsze wydajg sie”znakomite, a tak czesto

hu kulturalnego w
| Festiwalu Kultury
Studentow wPRL”. | to jest najwia
Sciwszy moment, zeby od siebie przejs¢
dojnnych.

Na imprezach kulturalnych ZSMP, a
konkretnie na FAMIE spotkatem sie ze
Studiem Préb Fotograficznych i Filmo-
wych ZOOM z Gliwic. Do dzisiejszego
dnia Scisle z nimi wspotpracuje, nie be
dac jednak czionkiem formalnym gru-
RX' ficjalnie w skfad grupy wchodza:

arek Gerstman, Andrzeé_ orski, Je-
rzy Malinowski, Czestaw Siemianowski,
Ryszard Tabaka i Maciej Zamorski.

spomn?] tu tylko o dziataniach grupy
w ramach studenckiego _ruchu, co nie
zmienia jednak faktu, ze ich dziatalno$¢
est szeroko  znana i wysko ceniona w

regach fotograficznych ™ catego kraju.
Przede wszystkim na uwage zastuguje
ich_wieloletni wktad pracy w dokumen
tacje artystycznego ruchu st_udenckl_e?(o.
Nie ma w Kraju instytucji ni cziowieka
ktory by w ostatnich latach zgromadzit
taka ilosc negatywow i przezroczy twor
cow studenckich, festiwali i wydarzen.
Najlepszym dowodem uznania byto
przyznanie nam prawa prezentacji o-
siggnie¢ kulturalnego ruchu studenckie-
?o z lat 1973—77 w ramach DNI PRZY-
AZNI w Doniecku w ZSRR! Napisatem
nam, bo wiasnie razem z nimi_przez te
lata zbieralismy materialy, jezdzac na
prawie wszystKie festiwale.

Na festiwalach, a szczegdlnie na FA-
MIE dano nam mozliwos¢ szerokiego za
rezentowania _tworczosci. W 1974 w
Swinoujsciu ZOOM-owcey zaprezentowa
li wystawe ,,Ochrona $rodowiska”, jako
?lerwszy gtos fotograficzny w PoJsce w
ej, sprawie. Rok pozninej tez w Swino-
ujsciu — wystawa FAMA-74 oraz Er_e-
zentacje indywidualne. Szybka reakcja
na zaistniatg _sytuacgg wewnatrz Famy i
powstata akcja W. CatoSC  dziatalnosci
§+azczme z prowadzeniem nocnego lokalu
amowskiego — w odczuciu_juroréw za
stuzyta na gtéwna nagrode FAMY.

Zebhy dac pehniejsze wyobrazenie o is-
tocie gru;:?/ ZOOM  zacytuje fragment
tekstu” z folderku reklamowego: ,,Jako

rupa istniejemy od 1 stycznia 1974 r.
...) Nie tworzyliSmy jakiejs wspolnej i-
deologii. £aczg nas podobne zapatryioa-
nia na sztuke, jako jeden z elementow
Rlotocznego zycia, odbicie rzeczywistosci.

asze prezentacje i akcje sa Swiadomy
m ireakcjami na jej ZJIaWISka. Wykorzy
stajemy w_nich nie tylko obraz, lecz ro
wniez dzwiek, Swiatto (Ochrona $rodowi
ska, Zywe portrety). Staramy si¢ zakty-
wizowa¢ widza do czynnego udziatu w
akcji (Fragment, Podroz) do wspottwo-
rzenia dziela (Ukfadanka). Wiekszos¢ na
szych aranzacji to dziatania pozagaleryj
ne.”...

_ Ze studenckich grup twoérczych powa-
Zniejsze osiggniecia . notowali jeszcze
cztonkowie nieistniejgcego juz ,,FOR-
MATU” z Wroctawia, Jacek Kukieta, Ta
deusz Napadto oraz Zdzistaw Ortowski z
Eoznansklng%rug)y ,OMEGA” oraz czion

owie ,,F -EEKA” ze Szczecina. Nie
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sg banalne. Idzie o otwarcie sie na_au-
tentyczne problemy, sprawy, pytania.
VI Festiwal Filmowy w Bydgoszczy
trudno nazwaé festiwalem studenckim.
To powazny zarzut. Ale tak trzeba po-
wiedzieC. Chocby dlatego, aby VII Fe-
stiwal byt znacznie lepszy. Sa szanse, sg
ludzie zdolni. Trzeba tylko chcieC.

Mirostaw MAKOWSKI

stety, wiekszoSC z_nich pokonczyta stu-
dia_nie wychowujac swych nastepcow.
LFOTO-ELKA”, __awng organizator
Biennale Fotografii Studenckiej, od ro-
ku 1974 tzn. od ostatniego Biennale nj-
czym sie niesteb" nie wykazat. Zas trgj
ka poznaniakow  tworzac nadal grupe
twdrcza, by¢é moze stusznie, nie dziata
w zasadzie'w ruchu studenckim. A szko
da, bo tradycje studenckiego ruchu fo-
tograficznego “siegaja gteboko i sg bar-
dzo bogate, dcs¢ ze wspomne warszaw-
ska grrp§ ,ST-60", czy torunsky ,,ZE-
RO-61". Byly to grupy wyznaczajgce no
we okresy i trendy w fotografii polskiej
a nawet 0 szerszym za_5|?gu. Podwojnie
zal, bo prawie co drugi fotograf, ktore-
go nazwisko pojawia sie na wystawach
jest lub byt studentem.

Czemu wiec w ramach studenckiego
ruchu nie pojawiajg = sie nowe twarze?
Postaram si¢ odpowiedzie¢, aczkolwiek
zagadnienie I tak nie zostanie wyezerpa
ne. Jedyng zinstytucjonalizowang jedno
stkg fotograficzng w obrebie wyzszych
uczelni sg Studenckie Agencje Fotogra-
ficzne. Ksztatcg one mode kadry, “ale
Bod bardzo specyficznym katem. ‘Istota

owiem ich dziatalnosci jest bardzo Zle
rozumiana dokumentacja, _ traktowana
najczescie] jako usiL?a. Chwalebnymi
wyjatkami sg tutaj Z Bzdak i S. Kula
wiak z Krakowa oraz czionkowie SAF
z Poznania, ktérzy wyro$li u boku Na-
padty i KukieHy. Stad tez wszyscy fo-
tografujacy z ambicjami udaja sie sto-
sunkowo dobrze d2|aia{acych na terenie
catego kraju towarzystw " fotograficz-
nych, w Polsce. Szczegolnie, ze zaintere
sowanie fotografia, cho¢ w Polsce dos¢
pozne, przypada najczesciej na okres
szkoty Sredniej. My, jako organizacja
studencka nie- mamy niestety wiele do
zaproponowania tym ludziom i stad tra
cimy olbrzymi potencjat ludzki. S% pier
wsze oznaKi g?rawy. Przy Wydziale
Kultury ZG SZSP powstat = Zespot do
spraw. Tworczosci Fotograficznej. Z je-
((;)o to inicjatywy, tym razem w Kielcach

golnopolskie "Biennale Fotografii Stu
denckiej. W tym roku, tez po raz pier-
wszy, odbedg “sie warszta\t% fotograficz-
ne pod hastem ,DEBIUTY”, a V\_II?C_Imp
reza dla zaczynajacych. Obok is meg—
cych po czesci fotograficzna Galeria-k
mont i Galeria SZSP w Poznaniu,
owstata nowa Jaszczurowa Galeria Fo
ografii, szeroko prezentujaca dorobek
tworcow studenckich, Jest to bardzo ma
fo, ale znajagc trudnosci lokalowe, odgdr
ne zalecenia i projekty na_nic sie nie
zdadza. Wszystko zalezy od |n|qr?tyw i
preznosci ludzi w poszczegolnych Srodo-
wiskach. Nalezy tylko wykorzystac przy
chylng atmosfere dla fotograficznych po
czynan artystycznych. Terenem dziatal-
nosci moga stac sie  akademiki, kluby
studenckie, no i sama uczelnia. Jedno-
czesnie teraz, w ramach festiwalu, kaz-
dy ma szanse zaprezentowania sie nata
mach prasy studenckiej. Wszystko w na
szych rekach. Dobra fotografia ma zaw
sze duzg site przebicia.

JERZY FEDAK



Podczas gdy np. Zwigzek Polskich Artystow
Plastykow sporo ponad dziesig¢ tysiecy.
Mankowski przyznaje,
0 przyjecie do ZPAF-u. Ma juz speinione pra
wie wszystkie warunki. Wiec wystawy, pu-
blikacje, czy ja wiem zresztg co jeszcze. Du
z0 tego. Ale i to nie wystarcza. Jest jeszcze
i gorszy niz na studia. Gorszy, bo
wiecej od niego zalezy.

Ale to jedyna droga do utrzymania sie z
I 0gr: Bo Mankowski jest prze-
ciwny robieniu byle czego, byle w fotogra-
Nawet karierze reporterskiej jest prze-
ciwny. Rozumie swych kolegéw, Ktérz
niektérych “docenia,
rzeczy robi sie tam pod dyktando. Koledzy,
zawodowo jako

nazwisko znane z witryn Kksie-
garin. Ale to nie ten. Ten — cho¢ od

lat zafascynowany dziedzing o wiele
bardziej widoczng, widowiskowg — jest jak
by w cieniu. W drugim rzedzie. Cho¢ mogt-
by by¢ w pierwszym.
ktérzy cho¢ raz zetkneli sie z jego zdjecia-

ze chce stara¢ sie

Potrafitby. Wszyscy,

— Od kiedy? Od dziecinstwa. Pierwszy a-
parat, jeszcze z talonu, z zaktadu pracy ku-
pit ojciec. To byt ,Start“. Ale tak na dobre
to fotografiag zajatem sie na poczatku stu-
diéw. Osiem lat temu.

dobrej fotografii.

Nie ma w naszym kraju wyzszej uczelni
fotograficznej. Sa namiastki. Ale generalnie
istniejg diwie drogi do bycia fotografem. |
innych wariantéw.
iS¢ na studia,
okazji dorabiajac gdzie sie da, wreszcie zna
lez¢ ‘staty etat i
zresztg i skonczy¢ stu

ktérzy pracuja
nie maja czasu na fotografie
musza robi¢ to czego wymaga redakcja, co
nalezy zamie$ci¢... Dla siebie nie majg cza-

su...
— Dlaczego w prasie nie mozna wyzyé z
wiasnych zainteresowan? Bo prasa lubi twa-
rze, lubi zdjecia ostre, czytelne. Nie lubi np.
poruszonych zdje¢ sportowcéw. A ile w tym
poruszeniu moze by¢ prawdy!

Ucieka od pytan o relacje miedzy tym, co
~na sprzedaz”. Nie dziwi-

, ale to raczej stra-
ta pieciu lat. Druga droga to robi¢ swoje,
i$¢ na studia, zdoby¢ zawod — trzeba prze-
ciez z czego$ zy¢ — a obok, amatorsko zaj-v
mowac sie fotografia. Moze starczy sit, cza-
su i zapalu, moze uda sie dosta¢ do Zwiaz
ku Polskich Artystow Fotografikéw. Czton

kéw ma ten zwigzek mniej swoje a tym, co

wiecej tysiac.

my sie. W koncu fotografia — tez sztuka.
Domena ludzi wrazliwych. Tu nie wszystko
jest na sprzedaz. Nie powinno by¢. Dlatego
pewnie nie lubi kariery reporterskiej. Bat
sie, ze taka kariera to nic wigcej, jak to-
tama wyprzedaz. Przecena.

'Ze mozna sprzedac siebie.
— Czlowiek powinien po6js¢ taka droga,

aby innym narzuci¢ swoje ,,Ja“. Musi przed-
stawi¢ taka argumentacje — fotograficzng
oczywiscie, bo o inng nie idzie — pokazac

takie swoje zdjecia, zeby ludzie dobierajacy
te zdjecia ufali fotoreporterowi.

— Gdzie jak gdzie, ale w pismach studen-
ckich, adresowanych w koncu do odbiorcy
nieprzecietnego, powinno sie zamieszczac
czy dobiera¢ zdjecia w sposéb jak najbar-
dziej nowatorski I odwazny...

— ...umieszczenie w jakimkolwiek tygodni
ku studenckim zdjecia z jakiejkolwiek nara-
dy np., zdjecia na ktérym wida¢ rzedy krze
set i pare twarzy bez wyrazu nie powinno
mie¢ miejsca. Przeciez te same obrady mo-
zna pokaza¢ tak, jak tego sie nigdzie nie po
kazuje. Mozna, wtozy¢é w to wihasng inwen-
cje.

— Wogdle kazde zdarzenie, chocby rozmo
toa dwojga ludzijest juz tematem do znakomi-
tego fotoreportazu.

— Spoteczenstwo jest przyzwyczajone do
odbierania fotografii jako pewnego rodzaju
dokumentu. Czlowiek przecietny wierzy, ze
na zdjeciu widzi prawde. Tymczasem mo-
zliwoséci fotografii sa inne. Fotografia nie
tylko jest fatszywa, ale i moze by¢ fatszy-
wa. Moze Swiadomie ksztattowaé obraz.

Miato by¢ tak: Festiwal Akademie
ki — Konfrontacje Twrocze jest fina
towg imprezg akcji DEBIUTY prowa
dzonej w ramach VI Festiwalu Kul-
tury Studentéw PRL. FAKT jest im
prezg warsztatowg i biorg w nim u-
dziat mtodzi twércy, ktorzy pojawili
sie (,,zaistnieli” — jak mawiano w Bo
lestawcu) w studenckiej kulturze w
roku festiwalowym. Zajecia na warsz
tatach prowadza renomowani twércy
i animatorzy wywodzacy sie z ruchu
studenckiego. Miaty by¢ jeszcze dzia-
fania integrujace uczestnikow, a wiec
nurt teoretyczno-dyskusyjny, Klub
Mtodego Twdrcy oraz wspdlna praca
w animowanej przez Ryszarda Bigo-
sinskiego (Teatr 77 Univarius z to-
dzi) akcji ,,Droga”. Miat by¢ Klub dla
mieszkancdw Bolestawca i pismo fe-
stiwalowe, i sztafety artystyczne. Ca
ty FAKT zostat podzielony na dwa
etapy: warsztaty (3—19. 07) i prezen
tacje (19—23. 07.).

Bylo tak: zjechatlo do Bolestawca
okoto 300 uczestnikéw, z ktérych za-
ledwie cze$¢ stanowity osoby zakwali
fikowane przez Rady Artystyczne.
Dzialaly cztery warsztaty, przy czym
teatr pracowal w czterech grupach.

Przez plamy, zbiory plam, linie, rozmazania,
nieostrosci.” Ale to. odbiega od ,fotografii
prawdy®, jaka istnieje w umys$le przecietne-
go odbiorcy. I czesto tylko dlatego nie jest
odbierane, rozumiane. — | tu toracamy do
mozliwosci przekazu. Gdyby wiecej mozli-
wosci fotografii bylo prezentowane, pokazy-
wane, chocCby za posrednictwem prasy, ro-
zumienie takiej fotografii, ktdra nieprecyzyj
nie nazywa sie kreacyjng. To tylko problem
ksztatcenia, co wida¢ na przyktadzie malar-
stwa.

Jerzy Mankowski zajmuje sie wiasnie je-
dnag z takich, niestychanie pracochtonnych
technik fotograficznych: izohelig. Ale nie
pytam go o credo artystyczne. To wycho-
uzi samo. Ze zdje¢ i ze stow.

— Cztowiek, ktéry umie pisa¢ na maszy-
nie nie staje sie automatycznie pisarzem. Tak
samo,jest i w fotografii. Nie kazdy musi
by¢ artysta.

Ale to jest
Latwa. Czy aby?

— Uczy¢ fotografii powinno sie tak, jak
sie uczy prowadzenia samochodu. W liceum,
to ramach prac recznych. Przy tym powinno
sie od przedszkola, ba moze nawet od ztob-
ka uczy¢ pewnych elementow wychowania
plastycznego. To jest konieczne.

Fotografia traktowana jak hobby, wazne
ale nieprzynoszace dochodéw urozmaice-
nie zycia kosztuje. Drogo. Czym wiecej, chce
sie w niej robi¢, wiecej umieé, tym drozej
kosztuje. Samemu ciezko. | tu jest jeszcze
jedna karta zycia Mankowskiego: ,,STODO-
LA”. Jest w niej od 71 roku do dzis. Sporo
zebrato sie z tego okresu refleksji. O klu-

umiejetno$¢  powszechna

Prowadzili je: Leszek Madzik (Scena
Plastyczna Lublin), Kazimierz Groch
malski (,,Maja” Poznan), Zygmunt
Piotrowski (Dziekanka warszawska) i
Peter Nickel, animator warsztatéw
teatralnych w RFN. Miodym jazzma
nom przewodniczyt Czestaw Gtadkow
ski, kabaretom — Krzysztof Piasecki
i Stanistaw Wolski (,,Gralak Marian”
Wroctaw). Z piosenkarzami zajecia
prowadzi Jan Poprawa przy pomocy
Andrzeja Ibisa-Wroblewskiego, Le-
cha Hellwiga-Gorzynskiego, Jurka
Marczynskiego, braci Maternéw i ,,Sa
mych Swoich”. W go$cinnym BOKU,
czyli Bolestawieckim Os$rodku Kultu
ry miescito sie Biuro Organizacyjne,
Prasowe, Redakcja pisma festiwalo-
wego ,,DE FACTO” i Klub Miodego
Tworcy. Tu odbywaty sie réwniez spo
tkania w ramach nurtu dyskusyjnego,
organizowanego przez Lecha Isakie-
wicza i Grzegorza Dziamskiego. Dzia
facze wroctawskiego klubu ,,Discus”
prowadzili z wielkim powodzeniem
tzw. Klub dla Miasta, dziennikarze
wroctawskiego KDS-u wydali 5 nu-
merow ,.De FACTO” i specjalne wy-
danie ,,Konfrontacji”. Odbyto sie Kil
ka koncertéw dla mieszkafncow Bole
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bie, o pracy klubéw wogdle, o studenckim
ruchu kulturalnym. Mowi o tym, czego sie
w ,Stodole” nauczyt, mowi o kolegach, kto
rym co$ zawdzigcza. Temat na osobne opo-
wiadanie.

— Jes$li bedziesz co$ o mnie pisal, napisz
koniecznie o tym, ze my nie jesteSmy Kklu-
bem elitarnym. Przyjmujemy kazdego, kto
chce z nami pracowac. Bo d]a widze pewien
kryzys, w tej dziedzinie. Gdy przychodzitem
do klubu, razem ze mnag na rekrutacje zgto-
sito sie 60 oséb. W tym roku, na taka sama
rekrutacjg przyszto s oséb. To za mato. A
jeszcze do tego ludzie przychodzg i chca
mie¢ od razu wszystko: materialy, sprzet,
ciemnige. Nie mozna si¢ wykaza¢ w ciggu
miesigca. Trzeba troche cierpliioosci.

Przez ,,Stodo{g” przewingto sie kilkadzie-
sigt os6b, prawda. Aktywnie dziata obecnie
tylko osiem osdéb, tez prawda. To mato. Ty-
[e ze w te osiem o0s6b warto inwesto-
waé¢. Dowodem Mankowski.

— Co bedzie ze mng i z klubiem za 10 lat?

Smieje sie.

— Przeciez wiesz, jak zabawnie wyglada
dziadek 40-to letni ws$réd dwudziesto-
latk6w. Sa pewne granice. Trzeba mto-
dym da¢ mozliwo$c dziatania nieobar-
czong cigzarem mojego doswiadczenia.

Prawda. Ale przeciez cos z {ego zyciory-
su wynika. Chocby to, ze optaca sie wy-
trwatos$¢. | ambicja.

Dlate(};o zdecydowatem sie napisa¢ tych pa
re cieplych stéw o Jerzym Mankowskim, in-
zynierze. | o Jerzym Marikowskim fotogra-
fiku. 1 o tym ze ,,Stodoty” Mankowskim.

O nich wszystkich razem.

MIROSEAW MAKOWSKI

stawca, jedna premiera, trzy spektak
le, kilka préb otwartych, 12 interesu-
jacych spotkan w ramach nurtu dy-
skusyjnego, kilkanascie koncertéw w
wojewodztwie jeleniog6rskim, dwa
koncerty galowe, jeden festyn, Jam
sessions i museumhall ,,Hair”, kaba-
reton, turniej super szefa i inne im-
prezy w Klubie Festiwalowym, jeden
turniej pitki noznej, jeden ping-pon-
gowy, kilkanascie dni niepogody i jed
no uroczyste otwarcie. Tyle suchych
faktow.

Zatozenia FAKTU zostaty zrealizo
wane, mimo to pozostato jego uczest
nikom odczucie nie do konca wyko-
rzystanej szansy. Bo jest to impreza
wazna dla studenckiej kultury, wazna
dla ,,pokolenia, ktére wstepuje”. Waz
na jako miejsce uczenia si¢, konfron
towania sposobdéw myslenia i pozna-
wania procesow spotecznych i arty-
stycznych. Jako miejsce krystalizowa
nia sie pogladéw na sztuke, czy sze-
rzej — kulture. Dowiodt tego FAKT
78 i dlatego trzeba do niego wracac,
by przysztoroczny byt lepszy, po pro-
stu.

DANKA BIERZANSKA
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Urodzit sie 10 maja 1949 roku w towiczu. Dyplom inzyniera mechanika uzyskat
w 1974 roku w Kielecko-Radomskiej Wyzszej Szkole Inzynierskiej. Od 1965 roku
zajmuje sie fotografia. Zatozyciel Studenckiej Grupy Fotograficznej ,,Kwant” oraz

czwone

ko instruktor fotograficzny w Wojewodzkim Domu Kultur

Foto-Klubu ,,Kontrast” w Kielcach i Klubu 6x6 w Warszawie. Pracuje ja

w Kielcach. Brat u-

ciziat w okoto 50 wystawach (w tym 5 indywidualnlych), gdzie uzyskat wiele na-
gréd i wyréznien, awsrdd nich zioty i srebrny medal FIAP.

S.C.F.

(Dokoriczenie ze strony 1)

4. Kino Wersji Oryginalnej organizuje
systematyczne pokazy zagranicznych o-
brazow filmowych w’ oryginalnej WeI’S[]I
jezykowej. Z jego dziatalnosci Korzysta
nie’ tylko publiczno$¢ filmowa, ale 1 li-
czna grupa studentow obcych filologii,

ragnacych doskonali¢ znajomo$¢ jezy-

ow obcych.

. 5. Kino Filméw Studenckich prezentu
je dorobek studenckich klubow filmo-
wych, popularyzujac kulture filmowg w
Srodowisku akademickim. Cykl ten po-
zwala na poznanie aktualnych tendencji
w studenckim ruchu filmowym.

0]

Coraz wiecej uwagi poswieca sie w
Studenckim Centrum Filmowym dziatat
nosci tworczej. Powotana w tym celu
Pracownia Filmowa zrzesza rezyserow,
realizatoréw, scenografow, scenarzystow,
aktorow, muzykdw, technikdw i fotogra
fik6w, Jej zadaniem jest nie tylko rea-
lizacja filméw krotkometrazowych, ale
i dtugometrazowych. Zapewnia nadto do
kumentacje filmowg i fotograficzng
wszystkich dziatan programowych, jakie
majg miejsce na terenie ,,ROTUNDY”.

S.C.F.

(Dokonczenie ze str. 1)

W krétkim stosunkowo czasie okrzepli i
przypisani do ,,Stodoty” zaczeli robi¢ ,praw
dziwe” filmy — etiudy, krétkometrazowki.
Potem, gdzie§ w 1972 roku, doszli do wnio-
sku, ze skoro w stolicy istnieja jeszcze dwa
kluby filmowe, warto sie potgczy¢. Tak wiec
»LIMES” — Politechniki (klub pod patrona-
tem ZMS), ,,FON” — SGGW (JJod patrono-
tem ZMW) i1 ,STODOLA” (pod patronotem
ZSP) stworzyty Centrum. No i wtedy mogto
zacza¢ sie na dobre. Studenci — amatorzy to
rowali sobie droge ku profesjonalizmowi.:

—W szystkie okreslenia — ,,amatorzy”, ,,pro
fesjonali$ci,zawodowcy” facza sie tutaj
bardzo $cisle — moéwi Jurek Karpinski. —
Istnieje Federacja Amatorskich Klubow Fil-
mowych i my nawet do niej nalezymy. Choé¢
by tylko z tego powodu, ze zadne z nas nie
ma uprawnien.

Ale rownocze$nie réznimy sie od wszyst-
kich chyba zrzeszonych amatoréw naszym
»profesjonalizmem?” oni, po pierwsze, w prze
waazjacej ilosci krecg mite i sentymentalne
scenki z zycia rodzinnego, uroczystosci szkol
nych itp. Postuguja sie sprzetem miernej ja
kosci a ich gotowe produkty — filmy — sa
jedynymi egzemplarzami (nie nadajacymi sie
do robienia kopil) robionymi na tzw. ,,odwrot
ce”, wywotanymi dobrze lub Zle. My nato-
miast staramy sie kreci¢ filmy, czy’ etiudy
opowiadajace o czym$ istotnym dla nas, co —
jak sadzimy — moze zainteresowac takze i in
nych. No i nasze ,gotowe produkty” sa nor
malnymi kopiami. Takimi (pod wzgledem tech

OLD MATROPOLITAN BAND — jeden z
najstarszych zespotéw jazzu tradycyjnego,
dziatajacy w Krakowie. W tym roku, w cza
sie XV Studenckiego Festiwalu Piosenki, ob
chodzit swoje X-lecie. Zesp6t jest znany pu
blicznosci akademickiej z wystepéw na wszy
stkich imprezach $rodowiska studenckiego o
charakterze estradowym, a przede wszyst-
kim rokrocznie na nieistniejacej juz FAMIE.
Laureat wielu nagréod na festiwalach w kra
ju i za granica. Leaderem zespotu od poczat
ku jest Andrzej Jakobiec.

* * *

PROWIZORIUM — teatr studencki Uniwer
sytetu im. M. Curie-Skiodowskiej w Lubli-
nie, jeden z kilku zespotéw teatralnych dzia

~ Andrzej wybrat fotografie jako zawdd
i pasje. Nalezy do niewielu takich ludzi,
ktorzy z miodzienczych zainteresowan
Potral . zapewni¢ sobie prace. Wybrat
otografie, jest inzynierem mechanikiem,
ale gdy nie miat’ czasu na_ pogodzenie
pracy z pasja, wybrat wtasnie to drugie.
O sobie mowi niewiele, jeszcze mniej o
tym, co chce powiedzie¢ w swoich foto-
gramach. Jego ostatnia wielka praca, to
wystawa indywidualna. Poswiecit jg swo
im dziadkom. Mowi o swojej pracy:

- Wynikfo to z dwoch powodow, Prze
de wszystkim chciatem przedstawi¢ nor
malne codzienne zycie zupetnie zwyczaj
nych prostych ludzi. Wybratem dwoje
starych ludzi dziadkow.” Moich dziad-
kow. Jest to_rodzina jakich wiele ale
juz coraz mniej ...”

ROTUNDA A

Interesujaca dziatalno$¢ prowadzi Ze-
spot Teorii i Krytyki Filmowej im. Ka-
rola Irzykowskiego, ktéry zajmuje sie
badaniami w zakresie analiz 'i opraco-
wan literackich programow, cykli fil-
mowych realizowanych przez Klub
Sztuki Filmowej lub Dyskusyjny Klub
Filmowy. Zesp6t jest takze m.in. orga-
nizatorem udanych Ogolnopolskich Sesji
Filmowych.

O iniCjatywach SCF ,,ROTUNDA” mo
zna pisa¢ wiele. Tematu jednak i tak
nie wyczerpiemy. Coraz czesciej jednak
krakowska dziatalnos¢ znajduje odbicie
nie tylko w prasie codziennej, ale i fa-
chowych pismach filmowych. Nie spo-
sob jednak poming¢ sprawy najwazniej
szej. Kadrowej. Wszystkie sukcesy za-
wdziecza przeciez SCF ,,ROTUNDA”
swojemu szefowi — Markowi Steborow
skiemu, ktory konsekwentnie realizuje
ambitny program. Zdolnosciom organiza
cyjnym i niewatpliwie kontaktom o0so-
bistym zawdziecza tez pomoc i wspdt-
prace wybitnych tworcow wspdtczesnego
kina. A takze ambasad, zagranicznych
Instytutéw Kultury i polskich wiadz fil

mowych.

* STODOLA a

nicznym), jak kopie filméw bedacych na ekra
nach kin. Mamy w klubie dobre stoty monta
zowe, wspoétpracujemy z wytworniami filmo
wymi, ktore dokonujg ,,obrébki”. Stowem po
stugujemy sie zawodowym sprzetem, zawo-
dowcy pomagaja zrealizowa¢ nam filmy.
Tylko wzgledy ,papierkowe” niejednokro-
tnie réznig sie od profesjonalistow.

— Oni sg takimi profesjonalistami na sze-
snastu milimetrach — $mieje sie. Roman Kor
niak, kierownik programowy ,Stodoty”.

Tak wiec dziata Studenckie Centrum Filmo
we. Pot profesjonalnie, pot amatorsko. Pow-
stato w nim ponad sto filméw, kilkadziesiat
etiud. Cztonkowie Klubu Zdobywajg nagrody
na festiwalu krajowych i zagranicznych.
| kreca dalej z upodobaniem, niejednokrot-
nie wybierajg w zyciu te wtasnie ,,filmowa”
droge " zdajac do fédzkiej PWSTFITV (i do
stajg sig!). Takie przedszkole dla przysztych
rezyserow, operatoréw, montazystow. Zapy-
ta kto$: po co i za co?

Oba pytania sensowne i nalezy na nie dac
odpowiedz. A wiec po pierwsze — po co? Ja-
sne, ze dla przyjemnosci. Ale nie tylko, jak
sie okazuje.

— Argumenty ,za” sag w zasadzie dwa —
objasnia Jerzy — Sadze, ze powinny istnie¢
dla kazdego, komu ,w duszy gra” film mozli
wosci sprawdzenia_sie w tej dziedzinie. Masz
pomyst na scenariusz? Chcesz co$ utrwalié¢
na tasmie celuloidowej? Jeéli jest to niezte —
Froszg — masz_tu kamerg, tu pomoc specja-
istbw i prébuj. Moze si¢ uda... Sadze, nota
bene, ze kazdemu z nas udaltby sie jeden do
bry film w zyciu. Tylko niewiele oséb ma

tajacych w ,,Chatce Zaka”. Zalozony przez
grupe polonistéw w roku 1973. Od trzech lat
zespdt konsekwentnie ksztattuje swoja poe-
g/ke. Nagrodzony na , Konfrontacjach Mto-
ego Teatru” w i976 r. za przedstawienie ,W
potowie drogi” ,wg ,Ferdydurlie” Gombro-
wicza) zrealizowat z kolei spektakl wg wta-
snego scenariusza ,Nasza niedziela”, ktory
zostat zaliczony do najciekawszych wyda-
rzen na tegorocznych niekonkursowych KMT
w Lublinie. Leaderem zespotu jest Janusz
Oprynski.
* * *

PIOSKNKARIAT — grupa autoréw-piosen-
karzy (J. Kaczmarski, P. Gierak, St. Klawe,
St. Zygmunt, P. Gintrowski) wystepujacych
we wspolnie aranzowanych programach o
charakterze kabaretowym. Taki wtasnie pro
gram (,Lekcja”) zostat laureatem 1 nagrody
tegorocznego KIKS-u. ,Piosenkariat” zwigza
ny jest z klubem ,Riwiera-Remont” w War

szawie.
* * *

PROTEKST — krakowski kabaret studenc
ki zdazajacy do nowej formutly scenicznej w
tym gatunku, laureat ,Startu” 76 w Zielo-
nej Gorze z programem ,By¢ albo $wiado-
mo$¢”. Nowy program ,Tam, gdzie rosnie
entropia” byt prezentowany na KIKS-ie. A-
utorem wszystkich tekstéw kabaretu jest
Marek Mierzynski.

ANDRZEJ PONIEDZIELSKI —autor, kom-
pozytor i wykonawca wtasnych tekstéw, za-
debiutowat na festiwalu krakowskim w 1977

JAndrzej jest fotografem, ktory prag-
nie przedstawi¢ w swoich pracach zycie.
Jest wigec realista. Potrafi pokazac praw
de itp. czesto w sposob tak bezwzgled-
ny, ze zdjecia stajg_sie okrutne. To moc
ne stowa, ale powiedziano juz dawno:
sztuka jest wtedy prawdziwa, kiedy
dziata na odbiorce. Nie jest istotne, czy
est to dziatanie dobre w sensie estety-

i, czy dziatanie negatywne. Koto dzieta
nie mozna przejs¢ obojetnie. Andrzejo
wi Borysowi to sie udaje. Wielkie zna-
czenie dla jego Rracy ma samo nastawie
nie do Swiata. Andrzej jest taki, jak je
go fotografia. Realny, zamyslony. Nie
mozna powiedzie¢, ze kantenpluje zycie.
Przezywa? Tez chyba nie, Mozé po” pro
stu nie chce o tym mowic.

- Uwazam, Ze przedstawione przeze
mnie zycie dziadkow nie_ jest zyciem
biednym, ani tym bardziej ‘tragicznym,
czy chociazby hawet trudnym. Jest” po
prostu zwyczajnym zyciem, po swojemu
zwm_zanw z nasSzg codzienng rzeczywi-
stoscig. W dziecinstwie dwie rzeczy by
ty dla mnie tajemnicze i niezwykie:
rzad doméw w" oddali, ktdry zastaniat
mi widok i powodowat, ze przez wiele
lat zawsze ciekawito mnie to, co znajdu
je sie za tg zastona. Ta tajemnica jed-
nak prysneta z biegiem lat, pozostata
natomiast druga, ktora z biegiem czasu
zmieniata jedynie swe obrazy, ale zaw-
sze pozostawata petna uroku I nigdy do
konca rozwigzana. Jest nig wiasnie dom

Roza dobrze namalowana jest bardziej
polityczna, ma wigkszy walor politycz-
ny, niz niezle napisany manifest — jak

owiedziat Pablo Picasso. Te stowa wy-
itnego tworcy znajdujemy we wstepie
do informatora wydanegd przez SCF

Andrzej Wajda i Marek Steborowski

Filmowego ,,Rotunda”

wtasnie szanse sprobowac. Zeby Kkrecié, trze
ba zdawa¢ do todzi  przej$¢ diugg, wyczer
pujacg droge, po ktorej przejsciu praktycznie
juz nie ma odwrotu. Potem zostaje si% pro-
esjonalista, zawodowcem — ztym lub do-
brym, ale takim, ktéry jest rezyserem, czy
operatorem.

| to byt pierwsze/ argument. Powie kto$§ —
po co tadowac tyle forsy w dziesigtki tych,
Ktérzy zrezygnuja po nakreceniu pieciu etiud?
A warto i nawet sg na to dowody. Film jest
przeciez jednym =z najwazniejszych instru-
mentéw badawczych we wspoiczesnej nauce.
Oddaje niezastgpione ustugi lekarzom, biolo-
gom, inzynierom itp. Nasi koledzy, ktérzy pra
cujg np. w Instytucie Nenckiego, czy w Za-
ktadzie Teorii Spalania PW korzystajag w swo
jej pracy wtasnie z filmu naukowego. W tym
ostatnim Instytucie tylko dzieki filmowi uda
fo sie zrobi¢ ostatnimi czasy trzy doktoraty!
Czy w takich ludzi nie warto inwestowac?

No i to jest wiasciwie odpowiedZz na pyta-
nie — ,,za co0?”. Bo skoro przekonalismy odpo
Wiednie czynniki o tym, ze warto, to zjawili
sie spousony, znalazty sie takze fundusze.
Dzieki nim mogliSmy ostatnio zakupi¢ magne
towidy. Wiele rzeczy (chodzi zaréwno o film
artystyczny jaki i naukowy) mozna zrealizo-
wac witasnie ‘technika telewizyjna.

—Obecnie SCF ,,Stodota” wspotpracuje $ci
sie z Warszawskim Centrum Studenckiego Ru
chu Naukowego — dodaje Roman Ko.rniak —
| sadze, ze ta wspoéipraca IieSt optacalna dla
obu stron. Chyba film naukowy jest jednym
z tych kierunkéw, w ktére powinny is¢ zain-
teresowania studenckich tworcow.

Nie zapominajg oczywiscie o filmie artys-
tycznym. Dowodow na to wiele, choéby osta
tni bydgoski przeglad. Niedowiarkéw odsyta-

roku zdobywajac jedng z Gtéwnych Nagrod,
potem FAMA, recitale, wystepy z E. Ada-
miak, XV Studencki Festiwal Piosenki i znow
jedna z nagréd. A. Poniedzielski jest jednym
z najzdolniejszych reprezentantéw tzw. ,nur
tu autorskiego” w piosence studenckiej. Mie
szka i studiuje w Kielcach.

PLEONAZMUS — nieistniejacy juz teatr stu

dencki. Jeden z tych, ktére stanowity o obli
czu teatru studenckiego w najwazniejszym

dla niego okresie. Dziatat w latach 1970-76 w
Krakowie. Twdrcg teatru i wspotautorem
wszystkich spektakli byt Ryszard Major. Te-
atr ten jako pierwszy stosowat na polskim
gruncie metode ,kreacji zbiorowej” w swo-
ich spektaklach. Byty one laureatami wszy-
stkich polskich festiwali teatralnych.

KRZYSZTOF PIASECKI — autor, kompozy
tor. aktor (Wroctaw). W latach 1970—75 two
rzyt wraz z Krzysztofem Szczuckim zespot
»Brylantowe spinki”, ktory otrzymat Grand
Prix 1973 na festiwalu piosenki w Krakowie.
W rok po6zniej K. Piasecki otrzymat tam
Giéwnag Nagrode za autorstwo wykonanych
utworéw, w tym samym roku nagrode za
debiut rezyserski na FAMIE, a juz w 1977 r.
nagrode za rezyserie kabaretonu ,Jest spra
wa”. Jest takze wspo6ttworcg nagradzanego
spektaklu AOT ,Kalambur” pt. ,,Rozruch”.
W 1977 r. zatozyt wraz ze Stanistawem Wol-
skim kabaret ,,Gralak Marian”, ktérego pier

dziadkdw, ze wszystkim co sie w nim
znajduje, a takze ta sympatyczna i po-
godna para dziadkow. Jest to drugi po-
wod mego ksztattu i tematu wystawy,
ktéra jest dla mnie po prostu fotogra-
ficznym opowiadaniem. Jest to moze tro
che dziwne opowiadanie, gd¥z zlozone
z materiatu, ktéry wykonywatem z mo-
zliwie wierng i ‘obiektywna doktadno-
Scig dokumentacyjna, wiem fednak, ze
mimo tego cato$C jaka powstata, na pew
no zawiera moje ‘whasne, by¢ moze pse
udo romatnyczne refleksje na temat zy
cia pary staruszkow, tego tajemniczego
domu. Jest dla mnie pewne, ze w wy-
niku pracy nad tg wystawg rozliczytem
sie ze swoja ,tajemniczg rzecza’” oraz u-
zyskatem "dosyC_duzy material ,.krajo-
znawczy”” o zanikajgcej powoli tej rze-
Czywistosci...” ) )

Andrzejowi udato sie pokaza¢ $wiat z
pogranicza refleksyjnego romantyzmu i
realnosci_okrutnej, prawdziwej. Mysle o
obrazie zycia zamknietego, samotnego.
Twarze ,ludzi — dziadkow” sg smutne.
Trudno, Jednak przyznaC to z calg pew
noscig i zawsze patrzac na zdjecia dziad
kow pozostaje refleksja: czy rzeczywis-
tosC tamta jest smutna, czy smutna jest
rzeczywistos¢ w ktorej my Z)Qe,my. ‘Na
pewno jest drugi Swiat, ale Ktory jest
pierwszy nie mozna powiedzie¢ i fo jest
moim Zdaniem najcenniejsze w fotogra
fii Andrzeja Borysa.

Grzegorz OLKOWSKI

~ROTUNDA” z okazji przegladu_ doro-
bku filmowego Mauro Bologniniego. |
stowa te mozna chyba odniesC do pracy
Marka Steborowskiego w Studenckim
Centrum Filmowym ,,ROTUNDA”.
Andrzej LISOWSKI

A N\

WEEE

gospodarz Studenckiego Centrum

Fot. A. Zebrowski

my w ostateczno$ci do zapetnionego magazy
nu w ,,Stodole”. Potwierdzg to takze uczestni
cy ubiegtorocznego Festiwalu Filmoéw Krdtko
metrazowych w Krakowie, do ktérego wow-
czas do&uszczono po raz pierwszy tzw. film
amatorski.

Ten krakowski precedens_jest zresztg jed
nym z powoddéw do dumy Jurka Karpinskie
go. llez lat trwato zanim zdotal przewalczy¢
wszystkie okolicznosci — przepisy, pisane i
niepisane, aby wreszcie uznano ,,amatoréw”.
Chodzit, przekonywat, zbierat z catej Polski
najlepsze obrazy, przekonywal, toczyt cata
kampanie. | udato sig. Jest precedens. Nagro
dy co prawda zaden z trzech blor%cych u-
dziat w festiwalu filmow nie zdobyt, ale
droga przed ,amatorami”

— Tylko znowu w tym roku jakby o tym
zapomniano — wzdycha Jerzy —wydawac by
sie mogto, ze ,amatorom” " nie zalezy na
przebiciu tego, czesto sztucznego, muru od-
gradzajacego ich od profesjonalistow...

V Studenckim Centrum Filmowym w ,,Sto
dole” dziata obecnie blisko 80 oséb. W wiek-
szosci sz1 to ludzie, ktérzy dopiero ucza sie
sztuki filmu. Nauka ta_jest bardzo powaznie
traktowana i mylitby sie ten, ktéry sadzi, ze
,po amatorsku”. Wyktady, skrypty, zajecia
praktyczne. Prawie tak samo, jak w normal-
nej szkole filmowej. Tyle, ze nauka traktowa
na jest jako hobby, ktére albo przerodzi sie
w zwykly fach, albo pozostanie przydatna do

racy zawodowej inzyniera, lekarza, chemi-
a...

Drzwi ,,Stodoty” stojg otworem. Kazdy mo-
ze przyjsc, slgrzedac' pomyst, sprébowaé go
zrealizowac. czy wyniknie z tego nastgpny
»Korowéd” pokaze czas.

otwarta.

Zuzanna CSATO

wszy program cieszy sig_ogromnym powodze
niem. Stale wspétpracuje z Il Programem
PR. Jest cztonkiem ZAKR.

PALACYK — d$rodowiskowy klub studenc-
ki we Wroctawiu, jeden z najstarszych tego
rodzaju w Polsce. Po wieloletnim remoncie
wznowit dziatalno$¢ w 1975 roku pod kieréw
nictwem Marka Chetmickiego. Jest organiza
torem festiwalu ,Jazz nad Odra”, miejscem
spotkan twdércéw teatralnych w czasie Festi
walu Teatru Otwartego, mecenasem wielu
grup o charakterze jazzowym, teatralnym,
plastycznym. Od roku prowadzi go Wiestaw

RIWIERA-REMONT — Z dwu istniejazc%ch
klubéw: ,,Riwiery” (ZSP) i ,,Remontu” (ZMS)
owstato w 1973 r. Centrum Klubowe PW.
a swoja dziatalno$¢ programowag klub otrzy
mat szereg nagrod: m. in. dwukrotnie ,,Czer
wong Ro6ze”, Puchar ,Politechnika” (za dzia
tatnos¢ publicystyczng), Nagrode arzadu
Gléwne?(o i pisma ,Student”. Do najciekaw
szych akcji nalezaty: Seminarium ,Wspotcze
sny film ~radziecki w $wietle leninowskiej
kon_c_epc&l kultury”, szereg spotkan w ramac
akcji ,,Akademia teatru”, catoksztatt dziatat
nosci. DKF ,,Kwant” pod kierownictwem A.
Stowickiego. Klubem kierowali w najlep-
szych okresa_chv\)e% istnienia: W. Kunach,
W. Dabrowski, W. Wroniecki.

ROTUNDA — klub Uniwersytetu Jaggiellorﬁ
skiego w Krakowie, dziatajgcy od 1973 r.,
bezposredni organizator studenckiego festi-

walu piosenki, przegladu kabaretéow KIKS.
Kierownikiem , Rotundy” jest Edward By-
szewsKki.

(E. £)

STR. 7 H

WYDARZENIA

W Stupsku odbyt sie drugi Przeglad Twor
czosci Arstystycznej Grup dziatania miejsco
wej Swoj “program zaprezentowato
szesC zespotow, dwukrotnie wigcej niz w
ubiegtym roku. Wiekszo$¢ z nich przygoto-
wata ]program kabaretowy, ale byQ/ tez i
inne formy pokazania wtasnego ~dorobku.
Matematycy i filolodzy rosyjscy, na przy-
ktad, zaproponowali zabawe w teatr. Rusy-
cy$ci zupetnie poprawnie zinterpretowali do-
brze dobrany do charakteru imprezy tekst
Petera Handtke — ,,Publiczno$¢ zwymysla-

»Ztotego Pegaza” — gtéwna nagrode prze-
?'Ia,du .— zdobyta grupa studentow | roku
ilologii rosyjskiej, Il miejsce (ex aequo)
przypadto zespotowi historykow i fizykow, a
wyroznienia otrzymali Grazyna Kaczmarek
— za pokazy taneczne i Piotr Glowacki za
umiejetnosci aktorskie.

Zbigniew BABIARZ-ZYCH

STYPENDIA DLA MLODYCH TWORCOW

Od kilku lat poznanski klub ,,Nurt” wspo6t
pracuje z Zaktadami Przemystu Metalowego
im. .H. Cegielskiego”. Najnowszym efektem
tej wspotpracy jest konkurs poetycki o sty-
pendium im. Henryka Cegielskiego. Gtéwna
nagroda — potroczne stypendium w wyso-
kosci 2000 ztotych bedzie przyznawana za
najciekawsza wypowiedZ mtodego tworcy.

Anita CZARNOWSKA

POD ZNAKIEM SPIEWU | PLASTYKI

Pod znakiem $piewu i plastyki przebiega-
ta studencka wiosna kulturalna w Lublinie.
Rownolegle odbywaty sie tu bowiem dwie
imprezy — Lubeiski Festiwal Chéréw i Uni-
wersytecka Wiosna Plastyczna 78,
~ W 'programie festiwalu zorganizowanego z
inicjatywy Choru UMCS znalazty sig¢ koncer-
ty chéru ,Harmonia” z Cieszyna, Zespotu
Piesni Dawneli1 z Czestochowy, Chéru WSP
z Kielc oraz chéréw lubelskich. Na czas trwa
nia festiwalu sali uzyczyta studentom — lu-
belska Filharmonia.

Mimo niezbyt szerokiego repertuaru, kon-
certy znalazty uznanie w$réd melomanéw, a
zdecydowanie Pod_oba+ sie koncowy, ,gaio-
wy”” wiecz6r festiwalowy. Potwierdzit tez
swoj wysoki poziom artystyczny chér UMCS,
prowadzony przez Z. Czerwinska, prezentujac
ambitny i znakomicie wykonany program.

Organizatorami  Uniwersyteckiej ~Wiosny
Plastycznej byli studenci i pracownicy nau-
kowi  Instytutu Wychowania Artystycznego
UMuS. Wzieli w niej udziat —oprécz iublinia
kéw — réwniez studenci filii US z Cieszyna,
ktorzy zaprezentowali grafike. Prace mio-
aych ‘twoércéw zostalty wystawione w niemal
wszystkich klubach r,ubiina, mozna byto o-
bejrze¢ gratike z pracowni aoc. Kotuzan-
Nowickiej, malarstwo absolwentow IWA
UMCS z pracowni doc. Stelmasika, a takze
ﬁkspozycje najmtodszych — studentéw 1 ro-

u.

Anna BORKOWSKA

»SZTUKA | TEORIA”

Studenci  wroctawskiej PWSSP — Maria
Zmarz, Witold Liszkowski i Andrzej Sapija
utworzyli w_ubiegtym roku grupe ", Sztuka
i Teoria”. Podczas pierwszego wystgpienia
mtoazi twoércy zaprezentowali swoje prace
fotograficzne, a takze program grupy, w kté
rym postulowali konieczno$¢ metodologicz-
nej i_pojeciowej analizy awangardowych ten
dencji artystycznych. .

Obecnie  trojka tworcéw wydaje zeszyt
teoretyczne, w _ktérych publikujg swoje te
sty naukowcy i arty$ci, zainteresowani sfor-
mutowanym ‘przez cztonkéw ,Teorii i Sztu-
ki” programem.

Zaréwno Liszkowski, jak Sapija i Zmarz

aktywnie uczestniczg w zyciu artystycznym,
byli miedzy innymi organizatorami wystg-
pienia artystyczno-teoretycznego we wroctaw
skiej Galerii Fotografii,” prezentowali swoje
prace podczas konfrontacji studenckich Szkot
Artystycznych. Andrzej Sapija jest laurea-
tem Miedzynarodowego Biennale Rysunku,
ktére odbyto sie w biezgcym roku we Wroc-
tawiu.
. Grupa wspotpracuje z naukowcami_zajmu
jacymi sie réznymi aspektami funkcjonowa
nia sztuki, co pozwala prowadzi¢ merytorycz
ne i uogodlniajace dyskusje na temat sztuki
wspdiczesnej.

Spektakl fotograficzny

Z ciekawg propozycja wystapili fotografi-

cy studentcy — cztonkowie klubu ,,Beanus
70” bydgoskiej WSP — Wit Jurkiewicz i
Mariusz Dygaszewicz. Przygotowali bowiem

wystawe swoich prac na Ktorej znalazty sig
rekwizyty niezbedne nam na codzien, sprze
ty towarzyszgce naszej codzienno$ci — tele-
wizor, monety, niedopatki papieroséw. Tak
pomyslana ekspozycja stata sie interesujg-
cym spektaklem, Ktdrego wspéttworcg moze
by¢ kazdy z widzow. Obaj autorzy wykazali
sie nie tylko zdolnosciami koncepcyjnymi,
ale rowniez znakomitym warsztatem fotogra
ficznym, ich prace o rozlegtej tematyce sa
réowniez wysokiej jakosci technicznej.

R. SENSKI

KONKURS RECENZJI FILMOWEJ
ROZTRZYGNIETY

W todzi rozstrzygnigto konkurs na recen-
zje filmowa, ogtoszony w marcu br. przez
Komisje Kultury ZG SZSP.

Jury w sktadzie: Wanda Mirowska, Pawet
Jedrzejewski, Jan Moskal, postanowito przy
zna¢ | nagrode Mikotajowi Hamarskiemu za
recenzje z filmu ,Barwy ochronne”. | na-
grode otrzymat Mieczystaw B. Vogt za re-
cenzje z filmu ,Ifigenia”, a cztery réwno-
rzedne 111 na?(rody — Jan Rzepecki, Krzysz-
tof Sokotowski i Bozena Miller i Tomasz
Klys.

Ponadto przyznano dwie nagrody specjal-
ne, ufundowane przez Okregowe Przedsie-
biorstwo Rozpowszechniania Filméw, za ory
ginalne spojrzenie na film i indywidualizm
stylu. Ich laureatami zostali: Piotr Mikucki
i Dorota Kedzierzawska.

STUDENCKI DODATEK FESTIWALOWY

Klub Dziennikarzy Studenckich w Zielonej
Gorze otrzymal swoja kolumne w gazecie
Festiwalowej wychodza!ceﬂ'( podczas XIV Fe-
stiwalu Piosenki Radzieckiej. W dodatku za
tytutowanym ,,Piérem studentéw”, znalazt
sie materialy o wykonawcach — studentac
bioracych wudziat w festiwalowych zmaga-
niach, a takze przedstawiajgce dorobek Kot
naukowych rusycystéw z zielonogorskiej
WSP. Nie zabraklo ciekawostek i informacji
o gosciach festiwalu i towarzyszacych im-
prezach.

Eugeniusz KURZAWA

FOTO-KLUB — 77

W todzi dziatat dawniej ,,Fotoclub 217, kt6
ry dla wielu fotografikéw byt ,firmg”. Nie-
stety wraz z odejSciem z uczelni studentéw
jego inicjatoréw ,firma” powoli upadta. Dzi
siaj w salonie Fotografii Studenckiej w Gma
chu Budownictwa Ladowego wiszg jedynie
prace studentéw Architektury.

Okazuje sie jednak, ze pojawita sie szansa,
by reanimowac dziatalnosc fotograficznag przy
Akademickim Os$rodku Kultury. Powstat juz
»Foto-Klub 777 — powoli, ale Skutecznie two
rzacy fotqgrafu{'gcym i filmujacym studen-
tom todzi mozliwo$¢ realizacji pomystéw i
ekspozycji swoich prac.

R. LtUCYSZYN



ZYCIE W OBIEKTYWIE

Znajdujemy sie w niewielkim, podtuz-
nym wnetrzu wydzielonym w holu Woje-
wodzkiego Domu Kultury. Z tytu widoczne
to, co zostato za nami: zajezdnia, mecha-
nicy. Z przodu na duzym zdjeciu kierow-
ca. Przez ,okna” obserwujemy ludzi na
przystankach. Na przeciwlegtej Scianie fo-
tografie ilustrujg powtarzajgce sie do znu
dzenia sytuacje: kto$ kasuje bilet, siada,
wstaje, czyta gazete.

To stawa ,,Autobus” przygotowana
rzez Tymczasowa Grupe Kontrast —
want jako jedna z imprez towarzyszacych
111 Ogolnopolskiemu Biennale Fotografii
Studenckiej w Kielcach. ,“Kontrast” dzia-
fa przy Wojewodzkim Domu Kultury pod
kierunkiem ~absolwenta _oPlifechniki” Swi
tokrzyskiej Andrzeja Borysa, ktory by
wczesniej ‘szefem i Jednym”z tworcow pra
cujacej na tej uczelni Studenckiej Grupy
Fotograficzne] ,,Kwant”. Dzi§ = szefem
»Kwantu” jest Kazimierz Sokotowski, stu
dent IV roku Wydziatu Budownictwa L3g-
dowego, a w skiad g?_ru(fy wchodzg rowniez:
Stanistaw Gorski, Tadeusz tojek, Andrzej
tacki, Krzysztof Treska, Tadeusz Wasilew
ski i Andrzej Latos.

W 1974 roku ,,Kwant” byt wspotorganiza
torem ,,Studenckich Konfrontacji Fotogra-
ficznych”, na ktérych jedng z dwodch na-
grod_ (EIGI‘WSZ_GIJ nié przyznano) zdobyt An-

rzej Borys. radyCJ?_ staty sie Warsztaty
Fotograficzne w Ameliéwce koto Kielc, zor

Batalia o klub
czyli
rzecz bez finatu

~Batalii o klub — optymistyczny finat”
— donosito w pazdzierniku 1971 r.” ,,Stowo
Ludu” na kolumnie studenckiej:

— Przed we#"s'ciem do piwnic mijam grup
hi uzbrojonych w fopaty studentéw pochy
lonych nad ‘wiasnorecznie wykonanym pla
nem sytuacyjno-wysokosciowym pomiesz-
czen. Juz na schodach odczuwam przyjem
ny chtod z odpowiednia porcja wilgoci. Bie
Ione wapnem sciany i kamienne “sklepie-
nia. (..) Spogladam na gromadke zapalen-
cow. Przychodza tu prawie codziennie, re-
gularnie posuwajac naprzdd prace adapta-
cyjne.

. Nie mineto wiele czasu, gdy okazato sie,
ze budynek gospodarcz% przy” dworku Sie

tuckiego jednak na klub sie nie nadajle. Na
klub nie nadawato sie w nastepnych latach
kt”}f(a kolejnych obiektéw — 1 tak juz zo-
stato.

Jeszcze w poczagtkach minionego roku a-
kademickiego byly w Kielcach dwa mate
Kluby studenckie:”,,Pajak”” na WSP_i ,,Pod
krechg” w jednym z akademikéw Politech
niki Swietokrzyskiej. ,,Pajak”, przy catko-
witej obojetnoSci studentow uczelni, zarnie
niono na magazyn. Role klubu miata spet-
niaC swietlica w DS ,,Melodia”. Zatrudnio-
no nawet na pot etatu kierownika. Kierow
nile miat tylko pot etatu — za to kolorowy
telewizor czynny byt caly czas. Efekt tat
do przewidzenia. Pozostat Wl?gNtylko klu
»Pod krechg” — sala 90 m kw. z trzema
matymi pokoikami zaplecza.

Klub nie probuje reklamowac sie ,na
miescie”, bo 80 miejsc to mato_nawet dla
osiedla studenckiego przy Al. Tysigclecia,
gdzie mieszka ok. 1700 osob. Nie ma wa-
runkow, by klub mogt spetniac role cen-
trum kulturalnego. Ot, chocby wystawa fo
tograficzna grupy ,,Kwant” nie doszta do
skutku, bo..” ni€’ bylo na czym powiesiC
zdjec.

W ostatnich miesigcach probowano ozy-

MELPOM ENA »ffeocf KMJIzai&rmsaiona

krzyska (jego szef Wiestaw Gtowa jest ab-
solwentem tej uczelni), na tegorocznym kie
leckim ,,Starcie” znalazt sie ,,w $rodku pe-
letonu”, cho¢ w omowieniach prasowych
pozostat raczej niezauwazony. W ,starto-
wym” biuletynie czytamy: ,,Oczyszczenie”
kieleckiego teatru ,.ST u nas” ogladatam z
mieszanymi uczuciami. Spektakl niby pro-
sty i naiwny w tresci. To, co jeszcze pare
lat temu mogto by¢ odkrywcze dzi$ traci
banatem. A jednocze$nie, gtéwnie dzieki
Markowi Terczowi, wykonawcy ballad i so

ngoéw, przedstawienie wzruszylo. Bylo w
nim sporo patosu, ale w najlepszym zna-

czeniu stowa. W sumie — ciekawe widowi-

Mitos¢, jaka cieszy sie w Kielcach Melpo
mena wcigz jest niestety nieodwzajemnio-
na. Bardzo by$my chcieli, ale... W WSP pré
bowat przed kilku laty zajmowa¢ sie tea-
trem Krzysztof Falkiewicz. Byla juz naz-
wa: Studencki Teatr Form i koncepcja pier
wszego spektaklu, w ktérym dzieje Hioba
stanowi¢ miaty metafore ludzkiego losu —
i na tym sie skonczyto. Falkiewicz pozostat
wierny sprawie ludzkich losow — ale juz
bez metafory — i nalezy dzi$ do czotowki
kieleckich dziennikarzy parajacych sie pro

blematyka spoteczna.

Studencki Teatr ,,U nas”, zwigzany z klu
bem ,,Pod krecha” i Politechnika Swieto-

ganizowane po raz pierwszy z_inicjatyw
grupy. ,,Kwant” w 1976 roku. Dzis wspot-
organizatorem tej ogolnopolskiej imprezy
est Federacja Amatorskich Stowarzyszen
otograficznych w Polsce.

_Mtodych twoércow, zrzeszonych w ,,Kwan
cie” interesuje foro%rafla zaangazowana o
ambicjach dokumentu socjologicznego. Do
tego nurtu nalezy m.in. nagrodzona na te-
gorocznym |11 Ogolnopolskim Biennale Fo-
tografii Studenckiej praca Kazimierza So-
ko owsklego,zatytu owana ,,Praktyka stu-
dencka”. Poswiadczajg ten wybor ostatnie
wystawy: ,,M0j dzien powszedni” — zapis
jednego dnia kazdego z czionkéw grupy
oraz ,Wnetrza”. Znana jest w polskiej fo-
tografice Kielecka Szkota Krajobrazu. Dzia
falnos¢ mtodych tworcow pozostaje w opo
zyeji do tego uznanego juz nurfu. Kazi-
mierz Sokotowski sprobowat nawet pole-
miki na gruncie_,przeciwnika”. W ekspo-
nowanej w Klubie Miedzynarodowej Prasy
i Ksiazki w Kielcach wystawie ,,Krajo-
braz” zaproponowat inne spojrzenie na ten
temat. Byla to proba odtworzenia nastroju
nawigzujacego do poezji Gatczynskiego.

Marzeniem studenckiego Srodowiska fo-
tograficznego w Kielcach jest utrzymanie
w tym miescie na state Ogdlnopolskiego Bie
nnale Fotografii Studenckiej. Zgtoszono tez
propozycje, aby na przemian z biennale oir
gauizowane byty w Ameliéwce ogolnopol-
skie studenckie” warsztaty fotograficzne.

wi¢ prace klubu. Parokrotnie wystepowaty
kabarety: ,Pod postacig”, ,,.Ssak”. Byly cy
Kliczne "imprezy, takie jak ,Klub Dobrej

Ptyty”, klub ,,Mitosnikéw Tanca”, oraz ma
jacy” wypierac = dyskoteki ,,Night-Club” z
roznymi atrakcjami. Blizej wspotpracowaty
z Klubem grupy tworcze: nie Istniejgca juz
kapela politechniki teatr SOGX, ,,Grube Du
dy”. Wielu pomystow bywalcy Klubu jed-
nak nie zaakceptowali. Powrdcita wiec da
wna _dziatalno$c, oparta przede wszystkim
na piwie i gtosnej muzyce.

Przetamanie stereotypdéw nie jest fatwe,
zwlaszcza, ze klub musi na siebie zarobié,
Dziatacze z politechniki sprébowali robic¢
»choinki” dla dzieci na zlecenie zaktadéw
pracy — prasa skrytykowata, ze nie ma
warunkéw, ciasno. Dyskoteki — zysk ma-
ty, honor dla organizatoréw ieszcze_ mniej-
szy. Zarzad Wojewddzki SZSP nie moze
dofinansowywac “dziatalnosci — bo to klub
uczelniany.

Nieporozumienia wokot dziatalnosci klu-
bu ,,Pod krechg” to juz prawdziwa ,spe-
cialit. de la maison”. To jedna z najdaw-
niejszych tradycji kieleckiej kultury stu-
denckiej. Dlaczego nie mozna wreszcie tej
Htradycji” przetamac¢? Trudno powiedzieg.
Moze decyduje o tym brak rozbudzonych
potrzeb kulturalnych, ktérym klub ma wy
chodzi¢ naprzeciw. Rozgoryczeni dziatacze
klubu méwia, ze ludzie przychodzg na stu
dia ze srodowisk matomiasteczkowych i tra
fiajg w miasteczku akademickim na atmo-
sfere w gruncie rzeczy bardzo podobna. Na
wet jesli to przesada, to opinie takie po-
winny da¢ wiele do myslenia.

Powotanie klubu z prawdziwego zdarze-
nia, dysponujacego bazg lokalows, kadra,
sprzetem to dla Kielc sprawa naprawde
wazna. Powinny zaangazowaC sie¢ w nig
wiadze obu uczelni, a zwlaszcza Wyzszej
Szkoty Pedagogicznej, gdzie na Wydziale
Pedagogicznym prowadzone sg studia w za
kresie pedagogiki kulturalno-o$wiatowej.
Praca w klubie powinna stanowié obowia-
zek — przynajmniej moralny — studentdw
tego kierunku.

sko”.

O dzisiejszym obrazie kieleckiej kultury stu
denckiej zadecydowaty dwie mstztuqe: aba
ret ,,Pod Postacig” i Bronek Opatko.

Bronek Opatko swe kontakty ze studencka
kulturg zaczat jeszcze jako licealista. Gra na
wielu Instrumentach, spiewa, komponuje, ma
duzy zmyst estradowy, ale — przede wszyst-
kim — posiada rzadka umiejetnos¢ pracy z in
nymi, dar skupiania wokoét siebie tych, kto-
rych interesuje muzyka i tworcze jej uprawia
nie.

. Pierwszy zesp6t Bronka nazywat sie ,,M-H”
i dziatat pod opiekg Wojewodzkiego Domu Kul
tury. Muszkr—; pisat sam szef zespotu, teksty
Jarostaw Janowski (tez kielczanin, choé z Kra
kowa). Przygotowall trzy kolejne programy:
.Ballade Ksigzycowg”, ,,Nocnego motyla”" i
,»Gre o pajaca”. W miedzyczasie zaczela sie

Opracowat:

Juliusz J. Braun

wewnetrznego”. Uczelnia nie szczedzi pienie-
dzy na sprzet. Instrument¥, ‘a wihasciwie cata
elektroniczna aparatura nalezy do najlepszych
W Igrajowe/ch' uczelniach. O miejsce do' ¢wi-
Jt:zen i 'spotkan zadbali sami cztonkowie zespo-
u.

Z piwnicy o powierzchni Kilkunastu metrow
kwadratowych wystartowali wprost do sali Fil
harmonii im. Oskara Kolberga, gdzie w maju,

odczas Studenckiej Wiosny Kulturalnej, od-
pyla sie premiera programu ,,Wn%trze pejza-
zu”. Aktualny skiad zespotu to: Jolanta "Ja-
rosz, Waldemar Miko’fajczyk,_ELageniusz Hog'(—
data, Stawomir Rymuza, Witold Swigtczak,
Jan Koztowski, Grazyna Martynowska, I aku-
styk Wojciech Kilian oraz konferansjer Wit
Chamera. Niemal wszys'\cX sakstudentaml Wy-
chowania muzycznego. Muzyke skomponowat,

Instytucja: BRONEK OPALKO

wspotpraca z kabaretem ,,Pod Postacig”, dla
ktorego komponowat sporo_piosenek i w kto-
rym narodzita sie Pani Pigwa. Pani Pigwa
(Opatko wystepuje obecnie w tej roli w todz-
kim pr%gramle estradowym ,Wielki szpan”),
to parodystycznie Po_trak_toyva_na postac. babci
W zapasce reprezentujacej- swietokrzyski folk-
lor rodem z Cepelii. AKtorstwo estradowe, a
takze $piewane przy gitarze piosenki (,,Jak-
zem do ciebie przychodzit” — nagroda na fe-
stiwalu Plo_senkl studenckiej w Krakowie w
1978 r.) to jednak tylko ,produkcja uboczna”
— chocC produkcja dobrej jakosci.
_Rzecz pierwsza to kompozycja. Doswiadcze-
nia nowe i wazne przyniosta, wspotpraca z kie
leckim Teatrem im. Stefana Zeromskiego. Uzna
nie zdobyt debiut — muzyka do ,,Pojedynku”
Mara Bajdzijewa, przy ktorej to sztuce wspot-
pracowat Opatko z miodym’ rezyserem Jaro-
stawem Kuszg. Oprawa ‘muzyczna spektaklu
»-Matki — madonny nasze” uznana zostata za
najciekawszy element przedstawienia. To byty
juz post-studenckie dzieta Opatki, ktory zdg-
zyt skonczy¢ studia na Wydziale Pedagogicz-
nym (kierunek: wychowanie muzyczne) Wyz-
szej Szkoty Pedagogicznej, w ktorej to_uczel-
ni pozostat nadal — juz jako pracownik.
ajnowsze dziecko to ,,Orkiestra do uzytku

g WiifefiiiniyfiiiiMai i1

oczywiscie, Bronek Opatko, ktory réwmiez gra
na fortepianie i organach elektronowych, a
teksty napisat Stanistaw Kondek, asystent w
Instytucie Historii WSP. o
brew nazwie orkiestra ma ambicje szer-
sze niz tylko uswietnianie uczelnianych galo-
wek. Nazwe ,do uzytku wewnetrznego™ nale-
zy, jak sadze, odniesC raczej do rodzaju uprg
wianej muzyki i interpretowa¢ jak napis na
recepcie. ,,D0 uzytku wewnetrznego” — a wiec
co$ Innego niz muzyka, jaka caty dzien sqczg
sie nam mimo uszu, A moze co$_z przekory?
Zespdt ,,M-H”, z ktorym zwigzani byli niektd
rzy czionkowie grupy, nie narzekat na nad-
miar zainteresowania i zaproszen na wystepy.
Wraz z ,,Orkiestrg do uzytku wewnetrznego”
Kielce zyskaty szanse poszerzenia nurtu swe-
go zycia muzycznego. Trudno Scisle sprecyzo-
wac “rodzaj m_uz3/k| uprawianej przez zespot
Bronka Opatki. Jak mowi sam szef jest ona
najblizsza nurtowi _,,rock-symphonic”. Droga
poszukiwan wiasnej formy wyrazu jest zresz-
ta nadal otwarta. Czy Kiélce z tej Szansy bFi_
dg chciaty skorzystac, to juz oddzielny temat.
Na razie, po dwdch koncertach, ktdre nawe: na
uczelniach byty niemal nie anonsowane (nie
n&owwzc juz o reklamie), zespdt ruszyt w Pol-
ske.
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§=8 Wsrod parajacych sie pidrem kieleckich tworcow najmtodszego pokolenia Leszek
J8  Kumanski zajmuje niewatpliwie wysoka pozycje. Urodzony 8 wrzesnia 1955 roku stu
Hi diuje obecnie na filologil polskiej w Wyzszej Szkole Pedagogicznej. Debiutowat w
H 1974 roku w almanachu ,,BAZAR POETYCKI”. Wiersze drukowat w kieleckim mie-
=—  sieczniku spoteczno-kulturalnym ,,PRZEMIANY”, w ,KAMENIE” i ,RADARZE".
88 Tomik poetycki czeka na druk w Wydawnictwie tédzkim. W Miodziezowej Agencji
IH  Wydawniczej ukaze sie w najblizszym czasie jefgo powie$¢ ,,HORYZONT”. Przygoto-
"8 wana jest juz kolejna pozycja dla tej samej oficyny wydawniczej — powies¢ ,,OD-

jofg PUST”. )
Leszek Kumarnski

robuje swych sit takze w kabarecie. Kierowan

przez niego

p
%I kabaret ,,PAJAK” zd[())by’f nagrode dziennikarzy na konfrontacjach kabaretowych w
H Zakopanem, w kwietniu biezacego roku. Prezentowana ponizej piosenka, pochodzi

HH  z programu tego kabaretu.

»ST U nas” wyrést z grupy SOGX, ktora
prezentowata m. in. ,,Obrazki z..., czyli do
wygrania 49 tysiecy, a moze nawet wiecej”.
Spektakl oparty na wiasnych tekstach sta-
nowit prébe analizy postaw miodych Pola-
kéw anno 1976. Teatralne tradycje poli-
techniki siegaja gtebiej w przesztosé. Od
1968 roku dziatat pod kierownictwem Wio-
dzimierza Magdziarza a potem Lecha Bo-
rowieckiego teatr ,,Wektor”. Miazdzaca kry
tyka spektaklu wedtug ,,Kto ty jestes” Bryl
la na ,Starcie” w 1972 roku byla poczat-
kiem konca tego zespotu, ktory jednak w
pamieci kielczan zapisat sie interesujgcymi
prébami. Zycie pionieréw nie jest jednak
fatwe.

Ostatnio pojawit sie teatr ,,Scena Mono-
dram”. Moze w przysztosci bedzie o czym
mowic.

Swietokrzyscy krélowie

w bruzdzie $niegu przycupnat
skostniaty z zimna krol

lian $wietokrzyskiej ziemi

to podarteﬂ' zapasce pol

kiedy$ kolana miat zdrowe
dzwonity po_krélewskim trakcie
dzi$ modli sie tylko czasem

w letniego sezonu antrakcie

on kiedy$ tu polke tanczyt
sowizdrzat wtadca tej ziemi

na biatym obrusie $niegu

na oczach zdziwionych kamieni
sptowiatych niewiernych gtéw
co z nas zostato tej ziemi

krew czy piéropusze stow?
rozwleczone dziobem kruka

po polach szmaty $niegu

Swieci wygnani z kapliczek
kapliczki zwiedzane w biegu...
po miedzach po rozstajnych drogach
wedruja $wietokrzyscy krélowie
szron biaty im stygnie na brodach
korony rdzewiejg w rowie...

Leszek Kumanski
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